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Recurso de Revision nimero: RR/2526/2023.
Asunto: Se resuelve, en Definitiva.

Sujeto Obligado: Secretaria Particular del
Gobernador (DGC).

Consejera Ponente: Licenciada Maria Teresa
Trevifio Fernandez.

Monterrey, Nuevo Ledn, a 12-doce de junio de 2024-dos mil

veinticuatro.

Resolucién de los autos que integran el expediente RR/2526/2023, en
la que se modifica la respuesta del sujeto obligado, en los términos
precisados en la parte considerativa de la presente resolucién, de
conformidad con el articulo 176 fraccién lll, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nuevo Ledn.

VISTOS en particular el escrito de recurso de revisidén, informe
justificado, las pruebas ofrecidas por las partes y cuanto mas consta en autos,
convino y debid verse; asimismo, y previo abordar el estudio de la cuestion
planteada, se inserta un breve glosario que simplifica la redaccion y

comprension de esta determinacion, en aras de su claridad y precision:

Instituto de | Instituto Estatal de Transparencia,
Transparencia Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales.

Constitucion Politica | Constitucion Politica de los Estados
Mexicana, Unidos Mexicanos.

Carta Magna.
Constitucion del Estado. | Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Nuevo Leon.

INAI Instituto Nacional de Transparencia y
Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales.

La Plataforma Plataforma Nacional de Transparencia

-Ley que nos rige. Ley | Ley de Transparencia y Acceso a la
que nos compete. Ley | Informacion Publica del Estado de
de la Materia. Ley | Nuevo Ledn.

rectora. Ley de

Transparencia del

Estado.

Sujeto Obligado Secretaria Particular del Gobernador
(DGC).

RESULTANDO
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PRIMERO. Presentacion de solicitud de Informaciéon al Sujeto
Obligado. En 04-cuatro de diciembre del 2023-dos mil veintitrés, el
promovente presenté una solicitud de informacion al sujeto obligado, a través

de la Plataforma Nacional de Transparencia.

SEGUNDO. Respuesta del sujeto obligado. En 13-trece de
diciembre de ese ano, el sujeto obligado brind6 respuesta a la solicitud de

informacion del particular.

TERCERO. Interposicién de Recurso de Revision. En 19-diecinueve
de diciembre del afio pasado, el particular interpuso recurso de revision al
encontrarse inconforme con la respuesta brindada, asignandose el numero de
expediente RR/2526/2023.

CUARTO. Admision de recurso de Revision. El 11-once de enero de
2024-dos mil veinticuatro, se admitid el recurso de revisién, de conformidad

con lo establecido en el articulo 175, fraccion I, de la Ley que nos rige.

QUINTO. Oposicion al Recurso de Revision. El 29-veintinueve de
enero de 2024-dos mil veinticuatro, se tuvo al sujeto obligado rindiendo en
tiempo y forma el informe justificado, y se ordend dar vista del informe al
particular para que dentro del plazo legal establecido presentara las pruebas
que fueran de su intencién y manifestara lo que a su derecho conviniera, sin

que éste compareciera a realizar lo propio.

SEXTO. Audiencia de Conciliacion. En 27-veintisiete de febrero de
este ano, tuvo verificativo la audiencia conciliatoria; sin embargo, se hizo
constar la imposibilidad de materializarla, en virtud de la incomparecencia de

las partes.

SEPTIMO. Calificacion de pruebas. En 05-cinco de marzo del citado
afo, se calificaron las pruebas ofrecidas por las partes y al no advertirse que
requieran desahogo especial, se concedio un término de 03-tres dias, a fin de
que formularan sus alegatos, sin que de autos se desprenda que

comparecieran a efectuar lo propio.

OCTAVO. Cierre de Instruccion y estado de resolucion. En 06-seis
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de junio de 2024-dos mil veinticuatro, se decretd el cierre de instruccion y se
orden6é poner en estado de resolucion el actual recurso de revision, de

conformidad con el articulo 175, fracciones VIl y VIII, de la Ley de la materia.

Con fundamento en el articulo 38, 43, 44, tercer parrafo, y 176, de la
Ley que nos rige, ha llegado el momento procesal oportuno para dictar la
resolucién definitiva con arreglo a derecho, sometiéndose el proyecto a
consideracién del Pleno, para que en ejercicio de las facultades que le otorga

dicha Ley determine lo conducente, y;

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia de este 6rgano garante. Este Instituto de
Transparencia, es competente para conocer del presente asunto, pues ejerce
jurisdiccion en este Estado, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
162, de la Constitucion de Nuevo Ledn, asi como lo establecido por los
numerales 1, 2, 3, 38, 44, tercer parrafo y 54, fracciones Il y IV, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nuevo Leon.

SEGUNDO. Estudio de las causales de improcedencia. Por razones
de orden publico y técnica resolutiva, antes de entrar al estudio del fondo de
la cuestion planteada en el presente recurso, se procede al analisis de las
causales de improcedencia expuestas por las partes y las que de oficio se
adviertan por la Consejera Ponente, de conformidad con el articulo 180, de la

Ley de Transparencia del Estado.

En este orden de ideas, la Ponencia instructora no advierte la
actualizacion de alguna de las hipotesis sefaladas en el articulo 180, de la

Ley de la materia.

TERCERO. Estudio de fondo de la cuestién planteada. Enseguida
se procede al estudio de la solicitud de informacién que reclamé el recurrente,

tomando en consideracion que la controversia se circunscribe en lo siguiente:

A. Solicitud

El particular presentd a la autoridad la siguiente solicitud de acceso a
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la informacion:

“I- El dia 3 de diciembre de 2023, el Gobernador del Estado Samuel Garcia,
manifesté a través de su usuario de X

@samuel_garcias haber recibido una carta con 11 puntos petitorios, en el
video inform¢ sobre los siguientes:

1. Dos mil quinientos millones de pesos para el 2024

2. Todas las carpetas seguidas ante la FGR de "paco” "Chefo
desistirse.

3. No pagar impuestos los siguientes 5 afios.

4. Adrian de la Garza Fiscal General del Estado por 9 afios.

5. "reynoso” Auditor del Estado

"on

adrian

non

raul"

II- Siendo que los puntos a los que esta haciendo referencia constituyen
posibles delitos, es de sumo interés para la ciudadania neolonesa conocer el
contenido integro de dicha carta. Razoén por la cual acudo por este medio
para solicitar se exhiba el contenido completo de la carta a la que hace
alusion.

Ill- Solicitud: se exhiba copia integra de la carta a que el Gobernador Samuel
Garcia hace referencia en su comunicado.”

B. Respuesta

El sujeto obligado en respuesta sefialo lo siguiente:

“...Manifestaciones de derecho:
Conforme a ello, y al articulo 154 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Nuevo Ledn, hago de su conocimiento que la
informacion requerida es la siguiente:

N L

SECRETARILA
PARTICULAR

-

. Pogar la totalidad del Fondo (2,500 mdp).

2. Todas las anuencias de todas las
Secretarias a todos los negocios
clousurados.

3. Anuencia de cumplimiento como
contribuyentes de todos los actores por el
SATML los ditimos 5 afos.

4. MEAP de todos los denunciados ante la
FGR.

5. Es un solo bloque PRIJPAN, no habrda
divisiones. (Mo buscar a actores en lo
indiwvidual).

&. Publicar todas las reformaos pendientes, lo
que no wveto en tiempao.

7. Adridn Fiscal.

8. MNo acciones en contra del congreso vy de su
autonomia: Mombramientos futuros se
respetan a quien le tocan. (ASE se vota
antes del 2 de diciembre y Fiscalias).

9. Mo occiones en contra de las demdas
institucioneas autonomas.

10. Acuerdo de Paz, en el que se incluya el
nuevo presupuesto [HD IrT\F)LIC—S[OS nuevos M
aumeantos, si deuda con fondo respectivo
para Municipios v oumento legal 2023 vy
2024 Poderes y autdnomos)

11. No retrasar ningdan pago de ningudn fondo o

Autdnomos y Municipios.
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C. Recurso de revisién (acto recurrido, motivos de inconformidad,

desahogo de vista, pruebas aportadas por el particular y alegatos)

(a) Acto recurrido.

En virtud de la respuesta y del estudio del recurso de revision, se
concluyo en suplencia de la queja que la inconformidad del recurrente es: “La
entrega de la informaciéon incompleta”; siendo este el acto recurrido por
el cual se admitié a tramite el medio de impugnacién en analisis, mismo que
encuentra su fundamento en lo dispuesto en la fraccion IV del articulo 168 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Nuevo Ledn’.

(b) Motivos de inconformidad

Como motivos de inconformidad, el recurrente expreso lo siguiente:

“Si bien el sujeto obligado da contestacion a la solicitud de informacion, ésta
es incompleta pues unicamente sefiala los puntos que incluyen la carta
solicitada. Lo correcto para dar contestacion a la solicitud de manera integra
es exhibir copia de la totalidad de la carta en cuestion, no puntos aislados ni
resumen del contenido.” (Sic)

(c) Pruebas aportadas por el particular

El promovente aportd como elementos de prueba de su intencion, los

siguientes:

(i) Documental: Consistente en la impresion de las constancias electronicas
de la Plataforma Nacional de Transparencia Nuevo Ledn.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales 239, fraccion llI,
290 y 297 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo Ledn,
aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Nuevo Ledn, por asi disponerlo esta ultima en su

numeral 175, fraccion V; en virtud de tratarse de las constancias electrénicas
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obtenidas por este 6rgano garante de un portal oficial de internet, como lo es
la Plataforma Nacional de Transparencia, y que dieron origen al medio de

impugnacién que se estudia.

(d) Desahogo de vista

El particular, fue omiso en desahogar la vista ordenada en el

expediente, no obstante, de encontrarse debidamente notificado para ello.

D. Informe justificado (defensas, pruebas y alegatos aportados

por el sujeto obligado)

A fin de cumplir con las formalidades de garantia de audiencia y debido
proceso, esta Ponencia, requiri6 al sujeto obligado sefialado como
responsable, un informe justificado respecto del acto impugnado y para que
aportara las pruebas que estimara pertinentes.

Primeramente, se considera oportuno dejar establecido que por auto
de fecha 29-veintinueve de enero de 2024-dos mil veinticuatro, se tuvo al
sujeto obligado rindiendo en tiempo y forma el informe justificado

correspondiente.

Establecido lo anterior, del referido informe se advierte que el sujeto

obligado manifesté medularmente lo siguiente:

(a) Defensas

1. Reiterd los términos de su respuesta.

Asimismo, se hace constar que el sujeto obligado no ofrecié pruebas

dentro del presente asunto.

E. Alegatos

Ambas partes, fueron omisas en formular los alegatos de su intencién.

Una vez reunidos los elementos correspondientes, se procedera a
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analizar si resultan procedentes o no el recurso de revisién de mérito.

F. Analisis y estudio del fondo del asunto.

Al efecto, en base a los antecedentes expuestos en los parrafos
anteriores y de las constancias que obran en autos, esta Ponencia determina
modificar la respuesta del sujeto obligado, en virtud de las siguientes

consideraciones:

Primeramente, como se sefal6 en parrafos precedentes, tenemos que
la parte recurrente solicitoé la informacion que fue descrita en el considerando
tercero de la actual resolucién, correspondiente al apartado senalado con el

punto A, relativo a la solicitud.

En atencion a la solicitud, el sujeto obligado brindé la respuesta en los
términos expuestos en el punto B del considerando tercero, y que se

tienen aqui por reproducidos, a fin de evitar innecesarias repeticiones.

Inconforme con la respuesta, el particular insté la intervencién de este
Instituto, concluyendo como acto recurrido es: “La entrega de la
informacién incompleta”, bajo el argumento toral que unicamente se
sefalaron los puntos que incluyen la carta solicitada, pero que no se exhibio

la copia de ésta.

Por su parte, el sujeto obligado en el informe justificado reiterd los

términos de su respuesta.

Ahora bien, recapitulando lo anterior, tenemos que el particular solicitd
medularmente copia integra de la carta a que el Gobernador Samuel Garcia
hace referencia en el comunicado del dia 03-tres de diciembre de 2023-dos
mil veintitrés; y, en respuesta el sujeto obligado le entregdé presuntamente la

transcripcion o captura de pantalla de los puntos que contiene esta carta.

Por lo tanto, resulta evidente que, con la respuesta proporcionada por
el sujeto obligado no brinda a cabalidad la informacion que se requiere, pues
unicamente se limité a sefialar los puntos que contiene la carta de referencia,

sin embargo, no proporciond la copia integra de este documento, tal y como
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lo requirié el particular en la solicitud de informacién.

Expuesto lo anterior, no se puede considerar que el sujeto obligado
haya cumplido con el derecho de acceso a la informacion del particular, pues
no proporciond la informacion de interés de la parte recurrente de manera
congruente y exhaustiva, tal y como lo senala el criterio numero 2/17
emitido por el INAI cuyo rubro dice: “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD.
SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO DE ACCESO A LA
INFORMACION”.?

Aunado a que, al verificar el hipervinculo proporcionado por el
particular en el recurso de revision,
https://twitter.com/samuel _garcias/status/1731456486163779590, se visualiza
un video de la red social twitter, donde el Gobernador Samuel Garcia detalla

aspectos de una carta presentada a su persona, refiriendo que la que trae en

Su mano no es, que Uunicamente son las lineas.

Informacién que constituye un hecho notorio a la luz de lo dispuesto en
el articulo 387 bis, del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo
Ledn, aplicado supletoriamente a la Ley de la materia, segun lo dispone esta
ultima en su numeral 207, y que puede ser invocado por, puesto que son
datos que aparecen en las redes sociales de los servidores publicos,
utilizadas para compartir informacién relacionada con su gestidn
gubernamental; ya que la informaciéon generada o comunicada por esa via,
forma parte del sistema mundial de diseminacion y obtencién de datos
denominada "internet"; de ahi que sea valido que este 6rgano garante
invoque de oficio lo publicado en esos medios para resolver un asunto en

particular.

Lo anterior, tiene su fundamento en los siguientes criterios que son
aplicables al caso en concreto y cuyos rubros indican: “HECHO NOTORIO.
LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS
ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO
UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS
SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE

2phttp.//criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/results.aspx 2k=congruencia%20y%20exhaustividad.
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SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y,
POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR’3, asi como “INFORMACION
CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET. SU VALOR PROBATORIO EN
EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL™".

En ese sentido, si de la liga electronica proporcionada, se advierte que
el Gobernador precisé la existencia de una carta, se presume la existencia
completa de la misma, dado que refirid que la que trae en el video sélo son

las lineas. Es decir, lineas obtenidas de la carta que refiere.

Ademas, se trae a la luz el recurso de revisibn RR/2525/2023,
interpuesto por el particular en contra del Consejero Juridico del Gobernador,
en el cual, se requirid la misma informacion, resolviendo el Pleno de este

organo garante, mediante sesion ordinaria de fecha 25 de mayo del afo en

curso, por unanimidad de votos, modificar la respuesta del sujeto obligado,

para que, realice la busqueda de la informacién solicitada y la entregue al

particular.

Lo cual, puede ser invocado como hecho notorio, puesto que, obra en
las constancias de diverso expediente tramitado ante este 6rgano garante; de
ahi, que sea valido invocar de oficio dicho expediente para resolver un asunto
en particular, como lo es en el presente caso, el proyecto que se propone.
Sirviendo de apoyo a lo anterior, los criterios federales cuyo rubro son del

tenor siguiente:

‘HECHO NOTORIO. PARA QUE SE INVOQUE COMO TAL LA
EJECUTORIA DICTADA CON ANTERIORIDAD POR EL PROPIO ORGANO
JURISDICCIONAL, NO ES NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS
RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE®”

‘HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LAS EJECUTORIAS EMITIDAS
POR LOS TRIBUNALES DE CIRCUITO O LOS JUECES DE DISTRITO®.”

“HECHO NOTORIO. PARA LOS MAGISTRADOS DE UN COLEGIADO QUE
RESOLVIO UN JUICIO DE AMPARO, LO CONSTITUYE LA EJECUTORIA
CULMINATORIA DE ESTE"”

3 Epoca: Novena Epoca; Registro: 168124; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXIX, Enero de 2009; Materia(s): Comun; Tesis: XX.20. J/24; Pagina: 2470.
https:/sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/168124

4 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2017009; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién Libro 54, Mayo de 2018, Tomo lll, pagina 2579; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.40.A.110 A
(10a.); Pagina: 2470. https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2017009

° hitps://sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/172215
6 https:/sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/187526
7 https:/sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/188596
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‘HECHO NOTORIO. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO TAL,
LAS EJECUTORIAS EMITIDAS POR EL TRIBUNAL PLENO O POR LAS
SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA®.”

En consecuencia, al presumirse que tanto la Secretaria Particular del
Gobernador y el Consejero Juridico del Gobernador, pudieran tener el
documento solicitado, resulta aplicable al caso, el criterio del INAI 15/13° cuyo
rubro es Competencia concurrente. Los sujetos obligados deberan
proporcionar la informacién con Ila que cuenten Yy orientar al
particular a las otras autoridades competentes, el cual refiere que,
cuando sobre una materia, el sujeto obligado tenga una competencia

concurrente con otra u otras autoridades, debera agotar el procedimiento de

busqueda de la informacidén y proporcionar aquélla con la que cuente o, de

no contar con ésta, debera declarar formalmente la inexistencia y, en su
caso, orientar al particular para que, de asi considerarlo, presente su solicitud
ante la dependencia o entidad que también tengan competencia para conocer

de la informacion.

Por consiguiente, en el presente asunto el sujeto obligado debera
efectuar la busqueda en las unidades administrativas que correspondan,
incluyendo los archivos fisicos y electronicos con que cuenta, a fin de que
proporcione al particular la informacién solicitada, y, en caso de no contar con
la misma, atienda cabalmente dispuesto en los articulos 163 y 164 de la Ley

de la materia.

En el entendido de que, en caso de que, del contenido de la
informaciéon a proporcionar, se desprendan datos confidenciales, el sujeto
obligado debera brindar acceso a una version publica, en términos de lo
previsto de los numerales 125 al 128, y 136 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nuevo Leon.

Finalmente, una vez realizado el estudio anterior, se procede a hacer

declaratoria del asunto que nos ocupa en los siguientes términos.

CUARTO.- Efectos del fallo. Por lo tanto, en aras del cumplimiento al

principio de maxima publicidad consagrado en el articulo 6°, de nuestra

8 https:/sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/198220

10
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 10 y 162 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Ledn, ademas
porque la Ley de la materia, tiene como finalidad proveer lo necesario para
garantizar el acceso a toda persona a la informacidén publica, la Ponencia
instructora, de conformidad con lo dispuesto por los citados numerales
constitucionales, asi como los articulos 1, 2, 3, 4, 38, 44, 54, fraccion Il, 176,
fraccion lll, y 178 y demas relativos de la Ley de la materia, estima
procedente MODIFICAR la respuesta brindada por el sujeto obligado, a fin de
que realice la busqueda de la informacién solicitada, en las unidades
administrativas que correspondan, incluyendo los archivos fisicos vy

electronicos con que cuenta, y la proporcione al particular.

En el entendido de que, el sujeto obligado, para efecto de la busqueda
ordenada en el parrafo que antecede, podra utilizar de manera orientadora el
MODELO DE PROTOCOLO DE BUSQUEDA DE INFORMACION™,
aprobado por este 6rgano autbnomo el 27-veintisiete de mayo de 2021-dos

mil veintiuno.

Modalidad

El sujeto obligado, debera proporcionar la informacion a través del

medio sefialado para tales efectos, esto es, de manera electrénica, a través

de la Plataforma Nacional de Transparencia, o bien, en el correo

electronico senalado por el particular, de conformidad con lo previsto por el

ultimo parrafo del numeral 176, de la Ley de Transparencia del Estado.

Lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en los articulos 3, fraccion XLlI,
149, fraccidn V, y 158, tercer parrafo, de la Ley de la materia'', de los cuales
se desprende, medularmente, que la autoridad debe proporcionar la
informacion en la modalidad solicitada por el requirente y, en el supuesto de
que no fuera posible entregar o enviar en la modalidad requerida, el sujeto

obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega, debiendo fundar

y motivar la necesidad de ofrecer otras modalidades.

Asi pues, tenemos que por fundamentacion se entiende: la obligacion

9 http://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/results.aspx?k=competencia%20concurrente
10 http://www.cotai.org.mx/descargas/mn/Protocolo_b%C3%BAsqueda 27 mayo 2021.pdf
”httg://www.hcnl.gob.mx/traba{o legislativo/leyes/leyes/ley de transparencia y acceso_a la_informacion_publica_del estado de nuevo leon/

11
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de la autoridad que emite un acto, para citar con precision los preceptos
legales, sustantivos y adjetivos, en que se apoye la determinacion adoptada;
y, por motivacién, sefalar con precision, las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emisidn del acto, siendo necesario ademas, que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que

en el caso concreto se configure la hipétesis normativa.

Sirven de apoyo a lo anterior las tesis cuyos rubros sefalan:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.”?”, y, “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION, CONCEPTO DE.”'3

Plazo para cumplimiento
Se le concede al sujeto obligado un plazo de 10-diez dias habiles,

contados a partir del dia habil siguiente a aquél en que quede debidamente

notificado del presente fallo, para que dé cumplimiento con la actual

resolucién en los términos antes precisados; y, dentro del mismo plazo,

notifique al particular dicha determinacién, de conformidad con lo dispuesto
en la ultima parte del articulo 176, del Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacioén Publica del Estado de Nuevo Leodn.

Asimismo, dentro del término de 03-tres dias habiles, siguientes al dia
habil en que concluya el plazo otorgado en el parrafo anterior, debera

informar a este Instituto sobre el cumplimiento de la presente resolucion,

allegando la constancia o documento que justifigue dicho acatamiento, de

conformidad con el ultimo parrafo del articulo 178 de la Ley de la materia.

Quedando desde este momento apercibido el sujeto obligado que, de
no hacerlo asi, se aplicaran en su contra las medidas de apremio o sanciones
que correspondan, segun lo establecido en la fraccion lll, del articulo 189, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Nuevo Leodn; sin perjuicio de las sanciones administrativas, civiles o penales a

que pueda hacerse acreedor con motivo de la aplicacion de otras leyes.

2 No. Registro: 208,436; Tesis aislada; Materia(s): Comun; Octava Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion; XV-II, Febrero de 1995; Tesis: VI.20.718 K; Pégina: 344.
13 No. Registro: 209,986; Tesis aislada; Materia(s): Penal; Octava Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente: Semanario Judicial de la
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Por los motivos y razonamientos legales antes expuestos, el Pleno de
este Instituto;
RESUELVE:

PRIMERO. - Con fundamento en el articulo 162, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Ledn, asi como en los diversos
1, 2, 3, 4, 38, 44, 54, fraccion lll, 176, fraccion lll, y 178 y demas relativos de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nuevo
Leodn, asi como en las normas internacionales de las que el Estado Mexicano
es parte, se MODIFICA la respuesta de la SECRETARIA PARTICULAR DEL
GOBERNADOR (DGC), en los términos precisados en el considerando tercero

de la resolucion en estudio.

SEGUNDO. - Se hace del conocimiento de las partes que, una vez que
se encuentren notificadas de esta determinacién, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 73, del Reglamento Interior de este érgano autbnomo,
el ponente del presente asunto, juntamente con el SECRETARIO DE
CUMPLIMIENTOS adscrito a la Ponencia instructora, continuaran con el

tramite del cumplimiento correspondiente.

TERCERO: De conformidad con el articulo 178 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nuevo Leodn,

notifiguese a las partes el presente fallo conforme lo ordenado en autos.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvio el Pleno del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos Personales, aprobado por unanimidad
de votos de la Consejera Vocal, licenciada MARIA TERESA TREVINO
FERNANDEZ, de la Consejera Presidenta, licenciada BRENDA LIZETH
GONZALEZ LARA, del Consejero Vocal, licenciado FRANCISCO
REYNALDO GUAJARDO MARTINEZ, de la Consejera Vocal, doctora MARIA
DE LOS ANGELES GUZMAN GARCIA vy, del Encargado de Despacho,
licenciado BERNARDO SIERRA GOMEZ, siendo ponente de la presente

resolucién la primera de los mencionados; lo anterior, de conformidad con el

Federacion; XIV, Noviembre de 1994; Tesis: I. 40. P. 56 P; Pagina: 450.
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acuerdo tomado en sesion ordinaria del Pleno de este Instituto, celebrada en
fecha 12-doce de junio de 2024-dos mil veinticuatro, firmando al calce para
constancia legal- LIC. MARIA TERESA TREVINO FERNANDEZ.
CONSEJERA VOCAL. LIC. BRENDA LIZETH GONZALEZ LARA.
CONSEJERA PRESIDENTA. LIC. FRANCISCO REYNALDO GUAJARDO
MARTINEZ. CONSEJERO VOCAL. DRA. MARIA DE LOS ANGELES
GUZMAN GARCIA. CONSEJERA VOCAL. LIC. BERNARDO SIERRA
GOMEZ. ENCARGADO DE DESPACHO. RUBRICAS.
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