PONENCIA
CONSEJERA BRENDA LIZETH GONZALEZ LARA

Datos del asunto.

Expediente RR/1803/2024.

Sujeto obligado: Responsable de la Unidad de Transparencia de
Montemorelos, Nuevo Ledn

Sesién ordinaria: cuatro de diciembre de dos mil veinticuatro.

Solicitud de informacion.
El particular solicitd el historial de multas o sanciones impuestas a
diversa servidora publica del Municipio.

Respuesta del sujeto obligado.
El sujeto obligado se declar6 incompetente para proporcionar la
informacion de interés de la particular.

Recurso de revision.
El particular se inconformé respecto de la declaracién de incompetencia
por parte del sujeto obligado.

Sentido del proyecto
Se ordena modificar la respuesta del sujeto obligado en los términos

descritos en la parte considerativa de la presente resolucion.




RECURSO DE REVISION: RR/1803/2024
SUJETO OBLIGADO: RESPONSABLE
DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON

CONSEJERA PONENTE: BRENDA LIZETH GONZALEZ LARA
PROYECTISTA: MONICA ELIZABETH PALOMO GUILLEN
REVISO: MELISSA GARCIA VALLADARES

Monterrey, Nuevo Ledn. Resolucién del Pleno del Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, correspondiente a la sesion ordinaria celebrada el cuatro
de diciembre de dos mil veinticuatro.

VISTO para resolver el expediente formado con motivo del recurso de
revision numero RR/1803/2024, interpuesto a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, en contra de la Responsable de la Unidad
de Transparencia de Montemorelos, Nuevo Leo6n, en su caracter de

sujeto obligado.
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l.- GLOSARIO
Instituto Instituto Estatal de Transparencia,

Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales

Constituciéon Federal Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Constitucion Local Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Nuevo Leén

INAI Instituto Nacional de Transparencia,

Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales
Ley de la materia Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion del Estado de Nuevo Leo6n
Pleno Pleno del |Instituto Estatal de

Transparencia, Acceso a la Informacion

y Proteccion de Datos Personales
Promovente, recurrente, Persona que promueve el procedimiento

particular, solicitante de impugnaciéon en materia de acceso a
la informacién publica

PNT Plataforma Nacional de Transparencia

SIGEMI Sistemas de Gestion de Medios de
Impugnacion

Sujeto obligado Responsable de la Unidad de
Transparencia de Montemorelos, Nuevo
Ledn.

Il.- RESULTANDO

a) Solicitud de informacién.
El siete de octubre de dos mil veinticuatro, la parte promovente
presentd a través de la PNT, una solicitud de informacién al sujeto

obligado, mediante la cual requirio lo siguiente:

[...JPor medio de la presente, y en ejercicio del derecho de acceso a
la informacién publica consagrado en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Nuevo Ledn, solicito de manera
formal el historial de multas o sanciones impuestas a la licenciada
[...], en su calidad de Secretaria de Adquisiciones, Administracion y
Oficialia Mayor del Municipio de Montemorelos.

Especificamente, solicito la siguiente informacion:

Detalle de las multas o sanciones que le hayan sido impuestas,
incluyendo la fecha, el motivo de la sancibn y el monto
correspondiente.

Cualquier documento o registro que respalde las sanciones
impuestas.

Datosadicionales:
https://revistasentidosconvalores.com/2017/11/17/multa-ctainl-al-
alcalde-de-mina-yfuncionaria-de-montemorelos-2/  Este  jueves
durante la cuadragésima tercera Sesion Ordinaria del Pleno de la
Comision de Transparencia y Acceso a la Informacién de Nuevo
Ledn, se aprobo el imponer dos sanciones al alcalde del municipio
de Mina, Damaso Avelino Cardenas Gutiérrez, ambas por 11 mil
323.50 pesos.Ademas se impuso una multa por la misma cantidad,
a la secretaria de Adquisiciones, Administracion y Oficialia Mayor del
municipio de Montemorelos, Marcela Garza Meza. En el caso del edil
de Mina, la primera sancion fue por no haber dado respuesta a las
solicitudes de informacion que le realizé un particular, en los términos
y condiciones sefialado por la Ley de Transparencia en el Estado,
informacion entre la que se destaco el Plan Municipal de Desarrollo.
La segunda sancién a la que se hizo acreedor Cardenas Gutiérrez,
fue por no entregar dentro de los plazos sefialados en la Ley de
Transparencia, informacion diversa sobre el Presupuesto de Egresos
del afio 2016, asi como informacion relacionada a Obras Publicas, al
Programa Anual de Adquisiciones y al Padron de Beneficiarios de
Programas de Subsidios, Estimulos y Apoyos del afio 2016. Por su
parte, la secretaria de Adquisiciones de Montemorelos, Marcela
Garza Meza, fue sancionada por ser omisa y no dar respuesta dentro
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de los plazos sefalados en la Ley de Transparencia respecto a
informacion relacionada con la estructura organica en formato que
permita vincular por cada eslabén de la estructura. Primero el nombre
completo, cargo, funcion que desempefian y la remuneracion que
perciben, todos los servidores publicos del Municipio de
Montemorelos; copia del Contrato Colectivo de trabajo vigente en el
Sindicato de Burécratas del mismo Municipio. También la copia del
padron de proveedores, el cual deberd contener cuando menos:
nombre o razon del proveedor, fecha de alta, su giro y domicilio; y
copia del convenio, contrato o la condicion general con respecto a la
relacion del personal sindicalizado para con el municipio de
Montemorelos [...]

b) Respuesta del sujeto obligado.
El diez de octubre de dos mil veinticuatro, el sujeto obligado dio
respuesta via PNT a la solicitud de informacion manifestando, en lo

medular, lo siguiente:

[...] En este contexto normativo, se desprende que el Municipio de
Montemorelos, Nuevo Ledn es notoriamente incompetente, ya que
no refiere a alguna de las facultades, competencias o funciones de
este sujeto obligado, por consecuencia, no es de la que deba obrar
en sus archivos. Se le recomienda solicitar la informacion al Instituto
Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Nuevo Le6n, conocida también por
sus siglas del INFONL, a través de la unidad de transparencia o bien
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia. [...]

c) Recurso de revision: recepcion y turno.
El mismo diez de octubre de dos mil veinticuatro, se tuvo por recibido
el recurso de revision interpuesto por la parte solicitante en contra del

sujeto obligado, expresando medularmente lo siguiente:

“SI SON COMPETENTES PUES ELLOS SON LOS ENCARGADOS”
(sic).

El referido medio de impugnacién fue turnado el once de octubre de
dos mil veinticuatro, por la Presidencia de este 6rgano garante a la
Ponencia de la Consejera Brenda Lizeth Gonzalez Lara, para su
estudio y resolucion, de conformidad con el articulo 175, fraccion |, de

la Ley de la material.

d) Sustanciacion.

El quince de octubre de dos mil veinticuatro, la Consejera Ponente

1 Articulo 175. La Comision resolvera el recurso de revision conforme a lo siguiente: I. Interpuesto el recurso de revision,
el Comisionado Presidente lo turnara al Comisionado ponente que corresponda, quien deberé proceder a su analisis para
que acuerde su admision o su desechamiento.



admitio a tramite el presente recurso de revision. Asimismo, por auto
de fecha veintinueve del citado mes y afio, se tuvo al sujeto obligado
rindiendo en tiempo y forma su informe justificado mediante el cual

reiterd los términos de su respuesta.

A su vez, la Ponencia instructora ordend dar vista a la parte recurrente
para que dentro del plazo legal presentara las pruebas de su intenciéon
y manifestara lo que a su derecho conviniera, sin que hubiere ejercido
tal derecho, no obstante, de haber sido legalmente notificado para tal

efecto.

Acto seguido, se fijo fecha para la audiencia conciliatoria prevista en el
articulo 175, fraccion lll, de la Ley de la materia, sefialandose las diez
horas con treinta minutos del dia catorce de noviembre de dos mil
veinticuatro, misma que no se pudo desahogar, tal y como se
desprende del acta levantada en la fecha antes mencionada, la cual
obra agregada a los autos que integran el expediente que en este acto

se analiza.

Pasando a la etapa probatoria, el mismo catorce de noviembre de dos
mil veinticuatro, la Consejera Ponente calificé las pruebas ofrecidas por
ambas partes, admitiéndose aquellas que se encontraron ajustadas a
derecho, mismas que no requirieron desahogo material por parte de
este 6rgano; asimismo se concedio a las partes un plazo comun de tres
dias para que alegaran lo que a su derecho conviniera; siendo que

ninguna de las partes hizo uso de su derecho.

Agotada la instruccion, el veintinueve de noviembre de dos mil
veinticuatro se ordend poner el presente asunto, en estado de
resolucion, la cual ha llegado el momento de pronunciar con arreglo en
los articulos 38, 44, tercer parrafo, 175, fraccion VIII, y 176, de la Ley
de la materia, sometiéndose a consideracion del Pleno el presente

proyecto de resolucion, el cual se sustenta conforme a los siguientes:

lll.- CONSIDERANDO



a) Legislacion.

Seran aplicables al presente asunto las normas sustantivas y adjetivas
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Nuevo Ledn?, vigentes a la fecha de la solicitud de
informacion (siete de octubre de dos mil veinticuatro) y a la que se
interpuso el recurso de revisién que nos ocupa (diez de octubre de dos
mil veinticuatro), que corresponden a la reforma contenida en el Decreto
110, publicado en el Periddico Oficial del Estado el quince de abril de

dos mil veintidés.

Asimismo, y conforme a lo establecido en el articulo 207 de la Ley de la
materia, en todo lo no previsto en el ordenamiento legal en cita, se
aplicara supletoriamente la Ley de Justicia Administrativa para el Estado
y Municipios de Nuevo Leon, y en defecto de ésta, el Codigo de

Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo Leodn.

b) Competencia.

Este Pleno es competente para conocer sobre el presente recurso de
revision, en términos de los articulos 10 y 162, fraccion lll, de la
Constituciéon Local® y 1, 2, 3, 38, 54, fracciones Il y IV, 167 y 168 de la
Ley de la materia, por tratarse de un recurso de revision interpuesto por
un particular en contra de la actuacién de un sujeto obligado en el

ambito local.

c) Legitimacién.

Los particulares pueden promover recursos de revision ante el Instituto
0 ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud en
contra de las resoluciones, acciones u omisiones de los sujetos
obligados en el ambito local, en términos de lo dispuesto en el Capitulo
| del Titulo Octavo de la Ley de la materia.

Por ende, tienen legitimacion activa para promover el recurso de

revision los particulares que hubieren formulado alguna solicitud de

https://iwww.hcnl.gob.mx/trabajo_legislativo/leyes/pdf/LEY%20DE%20TRANSPARENCIA%20Y%20ACCES0%20A%20
LA%20INFORMACION%20PUBLICA%20DEL%20ESTADO%20DE%20NUEVO%20LEON.pdf?2022-04-15
3https://www.hcnl.gob.mx/trabajo_legislativo/leyes/pdf/CONSTITUCION%20POLITICA%20DEL%20ESTADO%20LIBRE
%20Y%20SOBERANO%20DE%20NUEVO%20LEON.pdf?2022-10-%201



https://www.hcnl.gob.mx/trabajo_legislativo/leyes/pdf/LEY%20DE%20TRANSPARENCIA%20Y%20ACCESO%20A%20LA%20INFORMACION%20PUBLICA%20DEL%20ESTADO%20DE%20NUEVO%20LEON.pdf?2022-04-15
https://www.hcnl.gob.mx/trabajo_legislativo/leyes/pdf/LEY%20DE%20TRANSPARENCIA%20Y%20ACCESO%20A%20LA%20INFORMACION%20PUBLICA%20DEL%20ESTADO%20DE%20NUEVO%20LEON.pdf?2022-04-15
https://www.hcnl.gob.mx/trabajo_legislativo/leyes/pdf/CONSTITUCION%20POLITICA%20DEL%20ESTADO%20LIBRE%20Y%20SOBERANO%20DE%20NUEVO%20LEON.pdf?2022-10-%201
https://www.hcnl.gob.mx/trabajo_legislativo/leyes/pdf/CONSTITUCION%20POLITICA%20DEL%20ESTADO%20LIBRE%20Y%20SOBERANO%20DE%20NUEVO%20LEON.pdf?2022-10-%201

informacion ante algun sujeto obligado. La legitimacion pasiva, por su
parte, se surte respecto de los sujetos obligados previstos en el articulo

3, fraccion LI, de la Ley de la materia.

En el caso que nos ocupa, la parte recurrente cuenta con legitimacion
activa, ya que tiene la calidad de particular y acredité haber presentado
la solicitud de informacion ante el sujeto obligado, materia de la
inconformidad; ademas de que existe identidad entre la particular

recurrente y el particular solicitante de la informacién.

De igual manera, el sujeto obligado cuenta con legitimacion pasiva, en
términos del articulo 3, fraccion LI, inciso g), y 23 de la Ley de la materia,
toda vez que se trata de una unidad administrativa de un Municipio del

Estado, reconocido en la Constitucion Local.

d) Oportunidad.

El articulo 167 de la Ley de la materia prevé que el recurso de revision
debe hacerse valer ante el Instituto o ante la Unidad de Transparencia
gue haya conocido de la solicitud, de manera directa o por medios
electrénicos, dentro de los quince dias siguientes a la fecha de la
notificacién de la respuesta, o del vencimiento del plazo para su

notificacion.

En el presente caso, el particular se inconforma con la respuesta
brindada por el sujeto obligado, la cual le fue notificada el diez de
octubre de dos mil veinticuatro. En tal virtud, el plazo de quince dias
para la interposicion del medio de impugnacién comenz6 a computarse
al dia habil siguiente, esto es, el once de octubre de dos mil veinticuatro,
para concluir el treinta y uno del citado afio.

Consecuentemente, si el medio de impugnacion se presento el diez de
octubre de dos mil veinticuatro, es por demas claro que interpuso

dentro del plazo que sefiala la ley.

e) Causales de improcedencia.

Por tratarse de cuestiones de previo y especial pronunciamiento, se
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examinara si en este caso se actualiza alguna de las causales de

improcedencia previstas en el articulo 180 de la Ley de la materia.

Al respecto, se hace constar que el sujeto obligado no invoco la
actualizacion de alguna causal de improcedencia, ni tampoco se

advierte ninguna de oficio por este Instituto.

f) Causales de sobreseimiento.

De las constancias que integran el presente asunto, tampoco se
advierte la existencia de alguna causa de sobreseimiento?, en términos
del articulo 181 de la Ley de la materia. Por ende, se procedera al

estudio de fondo del recurso interpuesto.

g) Estudio de fondo.
En este caso, tenemos que el particular se inconforma respecto a la

incompetencia por parte del sujeto obligado.

En ese sentido, resulta pertinente sefalar que, por incompetencia,
debemos entender la ausencia de atribuciones del sujeto obligado
para poseer la informacion solicitada, es decir, se trata de una
cuestion de derecho, en tanto que no existan facultades para contar
con lo requerido, ello conforme a lo establecido por el INAI, en su
criterio de interpretacién para sujetos obligados con clave de control
S0/013/2017°%; por ello, esa cuestion, es una cualidad atribuida al sujeto

obligado que la declara.

En ese sentido, resulta necesario verificar las facultades y atribuciones
con las que cuenta el Municipio de Montemorelos, Nuevo Leon, por lo
que se trae a la vista el numeral 18 del Reglamento Organico del
Gobierno Municipal de Montemorelos, Nuevo Ledn® el cual dispone que
para el estudio, planeacion y despacho de los diversos asuntos de la
Administracion Publica el Presidente Municipal se auxiliara de diversas

dependencias administrativas, entre las cuales destaca la Contraloria

4 Registro digital: 223064, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Octava Epoca, Materias(s): Comun, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién. Tomo VII, Mayo de 1991, pagina 302, Tipo: Aislada. “SOBRESEIMIENTO. IMPIDE
ENTRAR A ANALIZAR EL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDQ?". https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/223064
5 http://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/results.aspx?k=incompetencia%2E

8 https://sistec.nl.gob.mx/Transparencia_2015/Archivos/AC_0001 0008 0171563-0000002.pdf



https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/223064
http://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/results.aspx?k=incompetencia%2E
https://sistec.nl.gob.mx/Transparencia_2015/Archivos/AC_0001_0008_0171563-0000002.pdf

Municipal.

Por su parte el numeral 21, fraccion XXV del citado ordenamiento
dispone que la Contraloria Municipal es la dependencia encargada del
control interno, vigilancia, fiscalizacion, supervision y evaluacion de los
elementos de la cuenta publica, para que la gestion publica municipal
se realice de una manera eficiente y con apego al Plan Municipal de
Desarrollo, a los presupuestos y los programas, a la normatividad y a
las leyes aplicables; asimismo se encarga de la auditoria de las
dependencias y entidades municipales, de las tareas de normatividad
y modernizacion administrativa y de determinar en su caso, las
sanciones que correspondan por la violacion a la esfera de los
derechos y garantias del ciudadano, teniendo como atribuciones en
materia de informacién publica la de vigilar, conocer, tramitar y procurar
el cumplimiento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Nuevo Leodn.

En ese orden de ideas, el Reglamento Interior de la Unidad de
Transparencia adscrita a la Contraloria Municipal de Montemorelos,
Nuevo Leon, establece, en el articulo 1, que las disposiciones
contenidas en el citado Reglamento tienen por objeto regular
internamente la estructura, organizacion, funcionamiento,
facultades y obligaciones de la Unidad de Transparencia, adscrita

a la Contraloria Municipal de Montemorelos, Nuevo Ledn.

En esa tesitura, se tiene que la Unidad de Transparencia del Municipio
de Montemorelos esta adscrita a la Contraloria Municipal de dicha

municipalidad.

El articulo 10 del citado Reglamento Interior establece que el Contralor
Municipal y el Responsable de la Unidad de Transparencia tendran las
siguientes atribuciones: I. Supervisar que la Unidad de Transparencia
cumpla en tiempo y forma con las obligaciones de acuerdo a Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nuevo
Ledn. Il. Verificar que las operaciones efectuadas por las dependencias

se apeguen a las normas juridicas y procedimientos establecidos. llI.
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Verificar que se dé seguimiento a las observaciones vy
recomendaciones, producto de las revisiones, asi como promover
la resolucion de las mismas. IV. Las demas obligaciones que con tal
caracter le confieran las leyes, reglamentos y decretos vigentes para el
Municipio. V. Apoyar y asesorar a los Enlaces de Informacion y
Transparencia segun corresponda y conforme al ambito de sus
respectivas competencias; VI. Coordinar actividades y vigilar que
los sujetos obligados cumplan con lalegislacion y reglamentacion
correspondiente en materia de transparencia, acceso a la
informacion publica, tratamiento y proteccion de datos personales
y archivos; VII. Fungir como Vinculo entre el Municipio de
Montemorelos y el INFONL; VIIl. Llevar el registro de las
solicitudes de acceso alainformacion y de datos personales y sus
resultados, asi como de los recursos de revisién y en su caso de
atraccion; y IX. Remitir al INFONL los recursos de revision que
directamente reciban los sujetos obligados, a més tardar al dia
habil siguiente de haberlo recibido.

En la inteligencia de que el numeral 3, fraccion XIV, del multicitado
Reglamento Interior establece que, para los efectos del mismo, se
entendera por INFONL al Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a

la Informacion y Proteccién de Datos Personales, es decir, este 6rgano.

En virtud de lo anterior, no puede desconocerse la circunstancia que la
imposicion de multas en materia de acceso a la informacién publica
eventualmente subyace en el marco de la tramitacion y resoluciéon de
los recursos de revision promovidos por los particulares inconformes
con el tramite y/o respuestas recaidas a las solicitudes de informacion
gue elevan a los sujetos obligados, en términos de los articulos 197 y
198 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado.

Ni tampoco el hecho el sujeto obligado es representado por la sefialada
Unidad de Transparencia; luego, es ésta quien actda en su nhombre y
representacion en aquellos recursos de revision en los que sea parte

como sujeto obligado, de tal manera que tiene acceso a los
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procedimientos y, desde luego, conocimiento de los términos en que
los mismos se resuelvan, incluyendo aquéllos en los que se hubiese
resuelto imponer alguna multa, de manera tal que ello conllevaria a
asumir que en ese supuesto, también conoceria el monto y el tema de

la solicitud.

Luego, si la solicitud de informacién que el particular formul6é versé
sobre: “el historial de multas o sanciones impuestas a una servidora
publica, en su calidad de Secretaria de Adquisiciones, Administracion y
Oficialia Mayor del Municipio de Montemorelos.”; contrariamente a lo
sefalado por el sujeto obligado en su respuesta, la tematica de la
solicitud si incide en las facultades y atribuciones del sujeto obligado, a

través de una de sus unidades administrativas.

Ello, si se considera que, la Unidad de Transparencia dependiente de
la Contraloria Municipal, le compete atender la recepcién y tramite de
las solicitudes de acceso a la informacion, realizar los tramites internos
necesarios para la atencion de las mismas, llevar un registro de éstas,
asi como la representacion del sujeto obligado ante diversas instancias
y, en particular, en los recursos de revisibn en los que sea parte,
promovidos con motivo del ejercicio del derecho de acceso a la

informacion de los particulares.

Luego, el sujeto obligado si tiene la obligacién de generar, adquirir,
transformar o conservar por cualquier titulo, dicha informacion,
derivado de lo establecido por la normatividad aplicable al caso
concreto, lo que, adverso a lo sostenido en su respuesta, si le implica
competencia para proporcionar la informacion requerida; ello, en

términos de los articulos 12 y 19 de la ley de la materia.

No pasa desapercibido para esta Ponencia, que el sujeto obligado, con
el propdsito de sostener la incompetencia referida al dar respuesta a la
solicitud de informacion de la parte recurrente, sefialé como autoridad
competente a este Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datos Personales.
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Por lo tanto, a fin de constatar lo anterior, se trae a la vista el contenido
de los articulos 23, 38, primer parrafo, 54, fracciones Il y Ill, 176, 168,
191, fraccion Ill, 197 y 198 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de los cuales se obtiene que respecto
a este 6rgano garante destaca entre sus facultades y atribuciones, las
relativas al conocimiento, trdmite y resolucion de los recursos de
revision interpuestos por los particulares contra de lo resuelto por los
sujetos obligados del &mbito local, entre ellos, los municipios del
Estado, a propésito de las solicitudes de informacion que deban

atender.

En ese sentido, ciertamente puede poseer, a travées de los recursos de
revision promovidos contra el sujeto obligado, la informacién solicitada

por el particular.

Robusteciendo lo anterior en atencién a lo establecido en el criterio de
interpretacion para sujeto obligados con calve de control SO/015/2013
emitido por el INAI que dice: “COMPETENCIA CONCURRENTE. LOS
SUJETOS OBLIGADOS DEBERAN PROPORCIONAR LA
INFORMACION CON LA QUE CUENTEN Y ORIENTAR AL
PARTICULAR A LAS OTRAS AUTORIDADES COMPETENTES”".

En virtud de lo anterior, resulta fundado el agravio expuesto por el
particular, respecto a la declaracion de incompetencia del sujeto
obligado, porque si bien es cierto que a este 6rgano garante puede
poseer la informacién que es de interés del particular; no menos cierto
es que, en virtud de la competencia concurrente que se actualiza, es el
sujeto obligado quien debe responder la solicitud que formulo el

particular.

Tampoco pasa inadvertido para esta Ponencia que el sujeto obligado

7 Competencia concurrente. Los sujetos obligados deberan proporcionar la informacion con la que cuenten y
orientar al particular alas otras autoridades competentes”. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 28, fraccion
Ill de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, cuando las dependencias y
entidades de la Administracion Publica Federal reciban una solicitud de acceso a informacion gubernamental que no sea
de su competencia, deberan orientar al particular para que presente una nueva solicitud de acceso ante la Unidad de
Enlace de la autoridad competente para conocer de la informacién. Ahora bien, cuando sobre una materia, el sujeto
obligado tenga una competencia concurrente con otra u otras autoridades, debera agotar el procedimiento de busqueda
de la informacioén y proporcionar aquélla con la que cuente o, de no contar con ésta, debera declarar formalmente la
inexistencia y, en su caso, orientar al particular para que, de asi considerarlo, presente su solicitud ante la dependencia
o entidad que también tengan competencia para conocer de la informacion.
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al rendir su informe justificado sefialé que el recurrente a través del link
Sanciones impuestas a Sujetos Obligados del Estado de Nuevo Leon
por el Pleno — INFONL — Datos Abiertos NL podia encontrar la

informaciéon de su interés.

Sin embargo, al tratar de acceder al link proporcionado por el sujeto
obligado el mismo resulto inaccesible, siendo preciso apuntar que
conforme al numeral 155 de la Ley de la Materia®, cuando la
informacion requerida por el solicitante ya esté disponible al publico en
medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, registros
publicos, en formatos electrénicos disponibles en Internet o en
cualquier otro medio, se le hara saber por el medio requerido por el
solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar,

reproducir o adquirir dicha informacion.

Finalmente, una vez realizado el estudio anterior, es que esta Ponencia
procede a hacer declaratoria del asunto que nos ocupa en los

siguientes términos.

h) Efectos del fallo.

En aras de dar cumplimiento al principio de méaxima publicidad
consagrado en el articulo 6 de la Constitucién Federal y su correlativo
de la Constitucién Local y, ademas, considerando que la Ley de la
materia tiene como finalidad proveer lo necesario para garantizar el
acceso a toda persona a la informacion publica, esta Ponencia propone
modificar la respuesta brindada por el sujeto obligado, a fin de que
realice la busqueda de la informacion solicitada, en las unidades
administrativas que correspondan, incluyendo los archivos fisicos y
electronicos con que cuenta, y la proporcione al particular, y en caso
de no encontrar la misma, debera declarar su inexistencia conforme a
los pardmetros establecidos en los articulos 163 y 164 de la Ley de la

materia.

8http://cotai.org.mx/descargas/mn/LEY %20DE%20TRANSPARENCIA%20Y%20ACCES0%20A%20LA%20INFORMACI
ON%20PUBLICA%20DEL%20ESTADO%20DE%20NUEVO%20LEON.pdf
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En el entendido que, podra utilizar de manera orientadora el Modelo
de Protocolo de Busqueda de Informacién®, aprobado por este

organo autonomo el veintisiete de mayo de dos mil veintiuno.

Modalidad.

La informacion requerida debera ponerse a disposicion del recurrente
en la modalidad solicitada, esto es, de manera electronica, a través
de la PNT, de conformidad con lo previsto por el ultimo parrafo del
numeral 176, de la Ley de Transparencia del Estado.

En la inteligencia que, en el supuesto de que no fuera posible entregar
o enviar en la modalidad requerida, el sujeto obligado debera ofrecer
otra u otras modalidades de entrega, debiendo fundar y motivar la
necesidad de ofrecer otras modalidades. Sirven de apoyo, las tesis de
rubros: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION”' y “FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION, CONCEPTO DE”1,

Plazo para el cumplimiento.

Se le concede al sujeto obligado un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que quede
debidamente notificado del presente fallo, para que dé cabal

cumplimiento a esta resolucion y, dentro del mismo plazo, lo notifique

al particular, acorde con la ultima parte del articulo 176 de la ley de la

materia.

Se le requiere, asimismo, para que, dentro del plazo de tres dias
habiles, siguientes al dia habil en que concluya el plazo otorgado en el
parrafo anterior, informe a este Instituto sobre el cumplimiento de la
presente resolucion, allegando la constancia o documento que lo
justifique, conforme al ultimo parrafo del articulo 178 de la ley de la

materia.

9 http://www.cotai.org.mx/descargas/mn/Protocolo_b%C3%BAsqueda 27 _mayo_2021.pdf

10 No. Registro: 208436; Tesis aislada; Materia(s): Comun; Octava Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion; XV-Il, Febrero de 1995; Tesis: VI.20.718 K; Pagina: 344.
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/208436

11 No. Registro: 209986; Tesis aislada; Materia(s): Penal; Octava Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion; XIV, Noviembre de 1994; Tesis: I. 40. P. 56 P; P&gina: 450.
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/209986
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Queda apercibido el sujeto obligado, desde este momento, que, de no
cumplir con lo anterior, se aplicaran en su contra las medidas de
apremio 0 sanciones que correspondan, segun lo establecido en el
articulo 189, fraccion lll, de la Ley de la materia, sin perjuicio de las
sanciones administrativas, civiles o penales a que pueda hacerse

acreedor con motivo de la aplicacion de otras leyes.

Por los motivos y razonamientos legales antes expuestos, el Pleno de
este Instituto;

IV.RESUELVE:

PRIMERO. Se declara fundado el presente recurso de revision,
registrado bajo el expediente identificado como RR/1803/2024,
promovido a través de la PNT, en contra de la Responsable de la
Unidad de Transparencia de Montemorelos, Nuevo Ledn, en su
caracter de sujeto obligado, en consecuencia;

SEGUNDO. Se ordena modificar la respuesta del sujeto obligado en

los términos expuestos en la parte considerativa de esta resolucion.

TERCERO. Se hace del conocimiento de las partes que, una vez
notificadas de esta determinacion, de conformidad con el articulo 73,
del reglamento interior de este érgano autbnomo, la Consejera Ponente
del presente asunto, juntamente con la Secretaria de Cumplimientos,
0 quien haga sus veces, adscrita a esta Ponencia, continuaran con el

tramite del cumplimiento correspondiente.

CUARTO. Notifiguese a las partes el presente fallo conforme lo
ordenado en autos y, en su oportunidad, archivese el expediente como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvid, en sesion ordinaria celebrada el cuatro de diciembre de
dos mil veinticuatro, el Pleno del Instituto Estatal de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, por

unanimidad de votos de los Consejeros Brenda Lizeth Gonzélez Lara,
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presidenta, Francisco Reynaldo Guajardo Martinez, Maria de los
Angeles Guzman Garcia, Maria Teresa Trevifio Fernandez y Félix
Fernando Ramirez Bustillos, vocales, siendo ponente la primera de

las mencionadas; firmando al calce para constancia legal. Rubrica.

Lic. Brenda Lizeth Gonzéalez Lara

Consejera Presidenta (ponente)

Lic. Francisco Reynaldo Guajardo Martinez

Consejero Vocal

Dra. Maria de los Angeles Guzman Garcia
Consejera Vocal

Lic. Maria Teresa Treviiio Fernandez

Consejera Vocal

Lic. Félix Fernando Ramirez Bustillos

Consejero vocal

Esta foja corresponde a la resolucion del recurso de revision nimero RR/1803/2024, emitida por el Pleno del Instituto
Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, el dia cuatro de diciembre de dos mil
veinticuatro, que va en quince paginas.
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ANEXO |
RESOLUCION EN FORMATO DE LECTURA FACIL

T, solicitante, solicitaste el historial de multas o sanciones impuestas

a diversa servidora publica del Municipio.

Inconforme con la respuesta, decidiste promover este recurso de
revisibn para que nosotros, como Instituto de Transparencia, que

verificaramos si su actuacion fue o no correcta.

Tuviste razén. Puesto que, si bien el sujeto obligado se declar6
incompetente para proporcionarte la informacién que requeriste, de

sus facultades se presume que pudiera contar con la misma.

Por tal motivo, le estamos ordenando al sujeto obligado que realice de
nueva cuenta la basqueda de la informacion y te la brinde, y en caso
de no tener resultado favorable, emita la declaratoria de inexistencia,

apegandose a los parametros de la Ley de la materia.



