Ponencia de la Consejera:
Dra. Maria de los Angeles Guzman Garcia

Sujeto Obligado:

D Numero de expediente:

RRDP/0010/2023 Dire’ctor del H_ospital Unjversitario “Dr.
José Eleuterio Gonzalez” de Ila
Universidad Autbnoma de Nuevo Leodn.

{Cual es el tema de la iPorqué se inconformé
Solicitud de Informacion? el Particular?

Solicitd copia certificada del expediente Por la falta de respuesta del
clinico a partir del ingreso el 20 de agosto de responsable
2022 a la fecha del egreso de la institucion.

f@] :Quérespondisel “ ¢Como resolvié el Pleno?
@. Sujeto Obligado?

Fecha de resolucion: 02 de mayo del
2024.

Presuntamente el responsable no otorgd
respuesta en los términos establecidos en

la Ley de la materia. :
y Se sobresee, toda vez que el sujeto

obligado durante el procedimiento modificd
el acto recurrido, al atender el
requerimiento del titular de los datos
personales.

“La democracia sélo es posible con el acceso fdcil a la informacidn y las buenas comunicaciones.
Y la tecnologia es una forma de facilitar las comunicaciones” Tom Clancy




Recurso de Revision nimero: RRDP/0010/2023
Asunto: Se resuelve, en Definitiva.

Sujeto Obligado: Director del Hospital
Universitario “Dr. José Eleuterio Gonzalez de
la Universidad Auténoma de Nuevo Ledn.
Consejera Ponente: Doctora Maria de los
Angeles Guzman Garcia.

Monterrey, Nuevo Leodn, a 02-dos de mayo del 2024-dos mil

veinticuatro.

Resolucién definitiva del expediente RRDP/0010/2024, en donde se
SOBRESEE el recurso de revision, ya que la situacion juridica que surgi6 con
motivo de la accion u omision del DIRECTOR DEL HOSPITAL
UNIVERSITARIO “DR. JOSE ELEUTERIO GONZALEZ DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE NUEVO LEON, se modifico de tal suerte que
se dej6 sin materia, reparando desde ese momento el dafio primario
ocasionado al titular de los datos personales. Lo anterior, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 125 fraccion I, relacionado con el numeral 127,
fracciones IV y V, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion

de Sujetos Obligados del Estado de Nuevo Leon.

A continuacion, se inserta un pequefio glosario que simplifica la

redaccion y comprension de esta resolucion definitiva:

Instituto Estatal de | Instituto Estatal de
Transparencia. Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccién de
Datos Personales.

Constitucion Politica | Constitucién Politica de los

Mexicana. Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion del | Constitucion Politica del Estado

Estado. Libre y Soberano de Nuevo
Ledn.

INAL. Instituto Nacional de

Transparencia y Acceso a la
Informacion y Proteccién de
Datos Personales.
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-Ley de la Materia. Ley de Proteccion de Datos
-Ley de Proteccion | Personales en Posesion de
de Datos Personales | Sujetos Obligados del Estado de
del Estado de Nuevo | Nuevo Ledn.

Ledn.

-Ley rectora.

-El Sujeto Obligado. | Director del Hospital

-La Autoridad. Universitario “Dr. José Eleuterio
Gonzalez de la Universidad
Auténoma de Nuevo Ledn.

-El particular El titular de los datos

-El solicitante personales

-El peticionario
-La parte actora
Derechos ARCO Derechos de Acceso,
Rectificacion, Cancelacion y
Oposicion.

Visto: el escrito del recurso de revision, las manifestaciones, las
pruebas ofrecidas por las partes y demas constancias en el expediente, se

resuelve lo siguiente.

RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion de Solicitud de Informaciéon al Sujeto
Obligado. El 11 de agosto del 2023, el titular a través de su representante
legal, presentd una solicitud de derechos ARCO ante el sujeto obligado de

forma fisica.

SEGUNDO. Respuesta del sujeto obligado. Presuntamente el sujeto

obligado fue omiso en responder la solicitud de derechos ARCO.

TERCERO. Interposicion de Recurso de Revision. El 11 de
septiembre del 2023, el titular interpuso el recurso de revision de forma fisica
ante la Unidad de Correspondencia de este érgano garante, por la presunta

falta de respuesta a la solicitud de derechos ARCO.



CUARTO. Admision del Recurso de Revision. El 19 de septiembre
del 2023, este Instituto admitié a tramite el recurso de revision de datos
personales, turnado a la Ponencia de la Doctora Maria de los Angeles Guzman
Garcia, de conformidad con lo establecido en los articulos 1, 2, 4, 6, 8, 117,
118, 119, 120, 121, 122 y demas relativos de la Ley de Proteccion de Datos
del Estado de Nuevo Ledn, asignandose el numero de expediente
RRDP/0010/2023.

QUINTO. Recepcién de manifestaciones, conciliacion entre las
partes. El 04 de octubre del 2023, se tuvo al titular y al sujeto obligado
realizando diversas manifestaciones, expresando el sujeto obligado la
ausencia de voluntad para llevar a cabo la audiencia de conciliacion dentro del

presente asunto.

SEXTO. Requerimiento al titular de los datos personales. En la
fecha sefialada en el punto anterior, se emitid un requerimiento para que el
titular de los datos personales ratificara la representacion legal de la persona
gue ostentaba dicha representacion. Por lo que, el 08 de noviembre del 2023,

se tuvo al titular cumpliendo en tiempo y forma con dicho requerimiento.

SEPTIMO. Ampliacién del término para resolver. El 16 de noviembre
del 2023, se tuvo a bien ampliar el periodo para los efectos de resolver el
recurso de revision de datos personales, por un periodo extraordinario de 20
dias mas, de conformidad con el articulo 122, de la Ley de la materia.

OCTAVO. Pruebas. El 16 de noviembre del 2023, en acatamiento a lo
dispuesto en los articulos 116 y 121 fraccion IV, de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Nuevo
Ledn, asi como en relacion con el articulo 140, de los Lineamientos de
Proteccion de Datos Personales para los Sujetos Obligados del Estado de
Nuevo Ledn?, y en lo dispuesto en el numeral 108 de los Lineamientos Sobre

Principios y Deberes de Posesion de Datos Personales en Posesion de los

1 Pagina electrénica https://cotai.org.mx/descargas/mn/
Lineamientos_Proteccion_Datos_Personales_20_08_2020.pdf (Se consult6 el 29 de abril del
2024
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Sujetos Obligados?, se procedié a pronunciarse respecto de la admision de
las pruebas ofrecidas por las partes de este recurso de revision de datos

personales.

NOVENO. Alegatos. 19 de diciembre del 2023, al no haber prueba
alguna que desahogar materialmente dentro del presente procedimiento, se
concedid a las partes un plazo comun de 03-tres dias habiles contados a
partir del dia hébil siguiente al de la notificacion de dicho proveido, para que
formularan los alegatos de su intencién de conformidad al articulo 141, de los
Lineamientos de Proteccion de Datos Personales para los Sujetos Obligados

del Estado de Nuevo Ledn. Situacidn que solamente el sujeto obligado realizd

diversos pronunciamientos, los cuales se mencionan de manera conducente

de la forma siguiente.

El sujeto obligado, indic6 que la firma que plasmo el titular en el
documento donde ratifica la representacion legal, no coincidia con la firma
plasmada en su identificacion oficial que allego a este expediente. Ademas,

sefalo la solicitud para llevar a cabo una audiencia conciliatoria.

DECIMO. Requerimiento al titular de los datos personales. El 25 de
enero del 2024, con la finalidad de lograr la consecucion de la verdad y de la
justicia que constituye un interés fundamental y comun entre las partes, de
conformidad con el principio pro personay la figura juridica de la suplencia
de la queja, se requirio en el término de 03-tres dias habiles contados a partir
del dia siguiente de la notificacion respectiva, al titular de los datos personales

ratificar de forma presencial la representacion legal, por lo que se le solicitd

acudir a las instalaciones de este instituto, y en su caso, allegar el documento
publico emitido por Notario Publico donde se haga constar el consentimiento

para ser representado en el presente asunto.

2 Pagina electrénica: https://cotai.org.mx/descargas/mn/
Acuerdo_Lineamientos_principios_deberes DP_02_05 2019.pdf (Se consulté el 29 de abril
del 2024)
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Asi pues, mediante escrito allegado ante la Unidad de Correspondencia
de este 6rgano garante, el compareciente realizé diversas manifestaciones,
entre ellas, se indicé que era imposible acudir a las instalaciones de este
instituto a ratificar la representacion legal derivado a las condiciones de salud,
socioecondmica y disposiciones de ubicacion geograficas, solicitando que este
organo garante realizara las gestiones mediante el oficio correspondiente a la
Secretaria de Igualdad e Inclusion del Estado, para realizar el apoyo del
traslado del titular de los datos personales ante este Instituto.

DECIMO PRIMERO. Requerimiento al titular de los datos
personales. El 12 de febrero del 2024, por las consideraciones mencionadas
en el punto anterior, bajo el principio de buena fe, de nueva cuenta se requirié
al titular de los datos personales para que en el término de 03-tres dias habiles
contados a partir del dia siguiente de la notificacién respectiva, sefialara un
domicilio dentro del &rea metropolitana para efecto de que esta Ponencia
Instructora pudiera realizar una comparecencia presencial. Situacién que se

tuvo al titular cumpliendo en tiempo y forma.

DECIMO SEGUNDO. Comparecencia presencial en el domicilio del
titular. ElI 01 de marzo del 2024, mediante acuerdo se sefialo las 15:30 horas
del 08 de marzo del presente afio, llevar a cabo la comparecencia de forma
personal en el domicilio sefialado por el compareciente. Por lo que, dicha
comparecencia se realizd en los términos sefialados y en presencia de dos

testigos.

DECIMO TERCERO. Conocimiento a las partes. El 11 de marzo del
afio en curso, se hizo de conocimiento a las partes de la comparecencia

efectuada en el punto anterior.

DECIMO CUARTO. Audiencia de conciliacion. De las
manifestaciones realizadas entre las partes referente a la solicitud de una
audiencia de conciliacion, el 13 de marzo del 2024, mediante acuerdo se indico
las 10:00 horas del 22 de marzo del presente afo, para efecto de llevar a cabo
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una audiencia conciliatoria entre ellas, sin embargo, no se pudo realizar dicha
audiencia ante la incomparecencia del titular de los datos personales, tal como

se pude indicar del acta que obran en el expediente.

DECIMO QUINTO. Manifestaciones y anexos allegados por el
sujeto obligado. El 22 de marzo del 2024, se tuvo al sujeto obligado
realizando manifestaciones, asi como allegando a este asunto anexos
correspondientes al expediente clinico del titular de los datos personales.
Asimismo, se sefalo al titular de los datos personales que se encontraba a su
disposicion dichos documentos, por lo que se indico las 12:00 horas del 08 de
abril del presente afio, para que acudira al recinto oficial de este Instituto de
Transparencia para ser entrega del expediente clinico mediante
comparecencia personal. Situacién que se realizd en la hora y fecha antes
indicadas, ya que acudi6 a la entrega del expediente el representante legal del
titular de los datos personales, manifestando que los recibio de entera
conformidad.

DECIMO SEXTO. Cierre de instruccion y estado de resolucion. El 24
de abril del afio en curso, se decreto el cierre de instruccion y se ordend poner

en estado de resolucion el actual recurso de revision.

Con fundamento en los articulos 1, 104, 105 y 122, de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado
de Nuevo Ledn, ha llegado el momento procesal oportuno para dictar
resolucion definitiva conforme a derecho, sometiéndose el proyecto a
consideracion del Pleno, para que en ejercicio de las facultades que le otorga

dicha Ley resuelva.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia de este Organo Garante. Este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidon de Datos Personales, es
competente para conocer de este asunto, pues ejerce jurisdiccion en este

Estado de Nuevo Ledn, de conformidad con los articulos 10 y 162, de la
6



Constitucion del Estado de Nuevo Ledn, asi como en los numerales 1, 4, 6, 8,
16, 18, 33, 104, 105, 118, 119, 121, 122, y demas relativos de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado

de Nuevo Leodn.

SEGUNDO. Estudio de las Causales de Improcedencia. Por razones
de orden publico y técnica resolutiva, antes de entrar al estudio del fondo de
la cuestion planteada en este recurso, se procede al estudio de las causales
de improcedencia expuestas por las partes y las que de oficio se adviertan por
la suscrita, de conformidad con el articulo 126, de la Ley de Proteccion de
Datos Personales del Estado de Nuevo Ledn. Sirve de apoyo a lo anterior, la
siguiente Tesis emitida por el alto Tribunal de Justicia de la Nacién, con el
rubro: “ACCION, ESTUDIO OFICIOSO DE SU IMPROCEDENCIAZ.”

Pues bien, esta Ponencia Instructora advierte que el sujeto obligado
pretende exponer como causal de improcedencia las establecida en los
articulos 66, fraccion 1y 127, de la Ley de la materia.

En ese sentido, se considera que las causales de improcedencia
seflaladas por la autoridad responsable, es decir, las sefaladas
particularmente en el numeral 127, contienen argumentos que se encuentran
encaminados a combatir el fondo de la litis planteada. Por ello, se considera
gue debe desestimarse las causales antes aludidas. Sirve de apoyo en lo
conducente la siguiente jurisprudencia sostenida por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, la cual contiene el rubro: “lIMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE
INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE*”.

3 Pagina electronica https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/213363. (Se consulté el 29 de abril
del 2024).
4 Pagina electronica: https:/sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/187973 (Se consulté el 29 de abril
de 2024).
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Esta Ponencia, no advierte la actualizaciéon de alguna otra hipétesis

sefalada en el articulo 127, de la Ley de la materia.

TERCERO. Estudio de fondo de la cuestion planteada. Enseguida
se procede al estudio de lo manifestado en la solicitud de derechos ARCO, lo
referido en el escrito del recurso, y demas constancias que se encuentran
dentro del expediente, tomando en consideracion que la controversia trata de

lo siguiente:

A. Solicitud

El titular presenté de forma fisica una solicitud de derechos ARCO de

al sujeto obligado, tal como se ilustra de manera conducente:

“[...] me permito solicitar a usted, de la manera mas atenta, una COPIA
CERTIFICADA del EXPEDIENTE CLINICO (integrado con todas y cada una de
las anotaciones médicas que recibi a partir de mi ingreso el dia 20 de agosto de
2022 al dia de mi egreso) de [...]”

B. Respuesta

El sujeto obligado, presuntamente fue omiso en responder la solicitud
de derechos ARCO.

C. Recurso de revision (acto recurrido, motivos de inconformidad,

desahogo de vista, pruebas aportadas por el particular y alegatos)
(a) Acto recurrido.
Del estudio del recurso de revision se advierte que la inconformidad del

recurrente es: “ante la falta de respuesta del responsable”. Siendo este el

acto recurrido por el que se admitié a tramite el medio de impugnacion en



estudio, que encuentra su fundamento en lo dispuesto en la fraccion Xll, del

articulo 118, de la Ley de la materia®.

(b) Motivos de inconformidad

Como motivo de inconformidad, la parte compareciente sefialé de
manera conducente que; ‘no se dio respuesta a lo solicitado en orden al

gjercicio de los derechos ARCQO”.

D. Recepcion de manifestaciones de las partes (pruebas y alegatos

aportados)

A fin de cumplir con las formalidades de garantia de audiencia y debido
proceso, se requirid al titular de los datos personales y al sujeto obligado, para
que, dentro del plazo legal establecido para ello, manifestaran lo que a su
derecho convenga, asi como si era su voluntad conciliar dentro del presente
recurso de revision y ofrecieran las pruebas de su conviccién que consideraran

oportunas.

Posteriormente, el 04 de octubre del 2023, se tuvo a ambas partes
realizando manifestaciones, asi como de forma particular al sujeto obligado la
ausencia de la voluntad de conciliar dentro de este expediente, ademas,
ofreciendo elementos de prueba de su intencion, sin embargo, se reservo la
calificacién de estos, para el momento procesal oportuno, de conformidad con
lo dispuesto por el numeral 121 fraccion IV, de la Ley de Proteccién de Datos

Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Nuevo Leon.

a) Manifestaciones de la parte recurrente

5 Articulo 118. El recurso de revision procedera en los siguientes supuestos: [...] XII. Ante la
falta de respuesta del responsable; [...]



Mediante las manifestaciones realizadas por el titular, de manera
conducente sefiald, que tenia voluntad de conciliar dentro de este recurso de
revision, asi como indicé que no recibio orientacion por el sujeto obligado para
tener acceso a lo solicitado, por lo que, derivado de lo anterior, presento el

recurso de revision.

b) Pruebas aportadas por la parte recurrente

La parte promovente aporté como elementos de prueba de su intencion,

en copia simple de los siguientes documentos:

e Copia de una carta poder;

e 02 credenciales para votar, emitidas por el Instituto Nacional
Electoral; y

¢ Copia de la solicitud de derechos ARCO, con sello de recibido el 11
de agosto del 2023, por la Jefatura Juridica del Hospital
Universitario Dr. José Eleuterio Gonzalez de la Universidad
Autonoma de Nuevo Ledn.

Ademas, durante el procedimiento el titular acompafio un escrito donde
manifestaba la voluntad de ratificar la representacion legal, suscribiéndolo el

mismo, asi como dos testigos, donde se anexa lo siguiente:

e 4 copias simples de credenciales de elector emitidas por el Instituto
Nacional Electoral, que corresponden al titular, representante legal
y de los 02 testigos.

Documentos de conviccion los anteriores, a los que se les concede valor
probatorio, de conformidad con lo establecido en el articulo 116, fraccién VII,
de la Ley de Proteccibn de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Nuevo Ledn, en relacion con el numeral 383, del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo Leon, aplicado
supletoriamente a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Nuevo Ledn, por asi disponerlo el diverso
numeral 9, de la Ley rectora del presente procedimiento y 127, fraccion VII de

los Lineamientos de Proteccién de Datos Personales.
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c) Manifestaciones de defensa del sujeto obligado

El sujeto obligado realizé diversas manifestaciones, mismas que se

describen de manera conducente a continuacion:

1.- Que, en cuanto a la voluntad de conciliar dentro de este recurso de
revision de datos personales, indicdO que no era su voluntad de llegar a un

acuerdo conciliatorio.

2.- Que, realiza la aclaracion sefialando que la solicitud de derechos
ARCO presentada por el representante legal del titular, fue debidamente
atendida en los plazos establecidos en la Ley de la materia, al indicar que el
16 de agosto del 2023, el jefe de la Jefatura Juridica y Apoderado General de
la Facultad de Medicina y del Hospital Universitario “José Eleuterio Gonzalez”
de la UANL, emitié un acuerdo donde le precisé al titular los motivos por los

cuales no se podia acceder a la informacion personal solicitada.

Ademas, sefiala que dicho acuerdo lo notifico el mismo dia 16 de agosto
del 2023, a través de los estrados de la Jefatura Juridica del Hospital

Universitario.

3.- Que, ante la presencia de informacion que contiene datos personales
sensibles, el sujeto obligado sefala que se debe priorizar el riesgo de entregar
el expediente clinico a una persona que no acredita legalmente ser
representante del titular de los datos. Por lo que, sefala la objecion del poder
otorgado al representante legal, ya que indica que no es claro el nombre del
representante, asi como la firma del titular de los datos personales no coincide

con la emitida en la credencial de elector.

d) Pruebas allegadas por la autoridad
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El sujeto obligado alleg6 al actual procedimiento, los siguientes

documentos:

e Escrito de fecha 16 de agosto del 2023, donde se le tiene por
recibido la solicitud de derechos ARCO;

e Acuerdo emitido en la fecha sefialada con antelacion, donde
ordena notificar por los estrados de la Jefatura Juridica del
Hospital Universitario.

e 02 copias fotostaticas donde se advierten los documentos
sujetados mediante una tabla de plastico con clip.

e Copia simple de la escritura publica numero 7695, de fecha 03
de septiembre del 2019.

Documentos a las que se les concede valor probatorio, de conformidad
con lo establecido en el articulo en el articulo 116, fraccion VII, de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado
de Nuevo Leodn, en relacion con el numeral 383, del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Nuevo Leon, aplicado supletoriamente a la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado
de Nuevo Leon, por asi disponerlo el diverso numeral 9, de la Ley rectora del
presente procedimiento, en relacion con el numeral 127, fraccion VIl de los

Lineamientos de Proteccion de Datos Personales.

e) Alegatos

Se hace constar que el sujeto comparecié durante el procedimiento a
fin de formular los alegatos de su intencién, donde de manera conducente

indica lo siguiente:

1.- Sefiala que la firma del titular que se presenta en todos los escritos
que obran en el expediente es diferente de la que se plasma en su
identificacion oficial, por lo que indica que tiene la incertidumbre si el titular de
los datos personales sea la persona que realmente firmo la carta poder simple
con la cual pretende acreditar su identidad para obtener el expediente clinico.
Asimismo, solicitd que se regularizara el procedimiento y se volviera ordenar

ratificar la firma del titular de los datos personales, por considerar que dudaba
12



de su autenticidad. De igual forma, requirié llevar a cabo una audiencia

conciliatoria entre las partes.

Asi las cosas, una vez reunidos los elementos correspondientes, se
procedera a analizar si resulta procedente o no el recurso de revision de

meérito.

E. Anédlisis y estudio del fondo del asunto.

Pues bien, en este asunto en concreto se tiene que la controversia del
procedimiento versa en comprobar si el sujeto obligado incumplié con Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado

de Nuevo Leodn, al no responder la solicitud de derechos ARCO del titular.

El titular confirma que no se ha proporcionado contestacion a la solicitud
de derechos ARCO, por lo tanto, al sujeto obligado le correspondia probar lo
contrario, esto es, acreditar que si notificd la respuesta al requerimiento
solicitado, conforme a la Ley de la materia. Lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 223 y 224, del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Nuevo Ledn®, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, segun
lo dispuesto en su articulo 9.

Del fundamento anterior, se desprende que la parte actora (titular) debe
probar los hechos constitutivos de su accién y el demandado (sujeto obligado)
de sus excepciones y defensas, pero so6lo cuando el actor pruebe los hechos
gue son el fundamento de su demanda, la parte demandada estara obligada a

la contra prueba que demuestra la inexistencia de aquella, o a probar los

® Articulo 223.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accion y el reo los de sus
excepciones, pero s6lo cuando el actor pruebe los hechos que son el fundamento de su
demanda, el reo esta obligado a la contra prueba que demuestra la inexistencia de aquéllos,
0 a probar los hechos que, sin excluir el hecho probado por el actor, impidieron o extinguieron
sus efectos juridicos. Articulo 224.- El que niega s6lo esta obligado a probar: I.- Cuando su
negacion no siendo indefinida envuelva la afirmacion de un hecho, aunque la negativa sea en
apoyo de una demanda o de una excepcién. Los jueces en este caso no exigiran una prueba
tan rigurosa como cuando se trate de un hecho positivo, pero sin dejar de observar el articulo
387; Il.- Cuando desconozca la presuncién legal que tenga en su favor el colitigante.
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hechos que, sin excluir los probados por el actor, impidieron o extinguieron sus

efectos juridicos.

Ademas, se tiene que la parte que niega no esta obligada a probar,
salvo que su negacion, envuelva alguna afirmacién de un hecho, aunque la
negativa sea apoyada de una demanda o de una excepcion, o bien, cuando

se desconozca la presuncion legal que tenga en su favor la contraparte.

Al ser el acto recurrido, la falta de respuesta del responsable, que
comprende un hecho negativo del que el actor no esta obligado a probar, la
carga probatoria recae en el sujeto obligado, es decir, este Ultimo necesita
probar que efectivamente si notifico la respuesta al requerimiento del titular,
dentro de los términos que marca la Ley de la materia. Y sélo para el caso de
gue el sujeto obligado justificara haber emitido el acto y haberlo notificado en
forma legal al titular dentro de los tiempos que marca la Ley rectora del
procedimiento, la carga probatoria recaeria en el titular, para probar que el
sujeto obligado no lo realizé.

En ese sentido, se procedié a consultar el contenido de la pagina
electrénica de la Plataforma Nacional de Transparencia con la finalidad de
verificar si existe respuesta a la solicitud de derechos ARCO del titular, por lo
gue se acceso a la pagina electronica de la Plataforma Nacional de
Transparencia’, se ingres6 al apartado de “sistema de comunicacién con
los sujetos obligados”, posteriormente, se ingresaron los datos relativos al
numero de expediente, generandose los datos que se advierten en la siguiente
pantalla. Lo anterior, se realiz6 de conformidad con el articulo 116, de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Nuevo Leodné.

" Pagina electrénica: https://www.plataformadetransparencia.org.mx/web/guest/ (Se consult6
el 29 de abril de 2024).

8 Articulo 116. [...] La Comisién podra allegarse de los medios de prueba que consideren
necesarios, sin mas limitacion que las establecidas en la ley. Para la consecucion de la verdad
y la justicia que constituyen un interés fundamental y comudn de las partes, el Comisionado
Ponente a quien se le haya turnado para su substanciacién un recurso, denuncia 0 asunto
diverso, podra en todo tiempo ordenar que se subsane toda omision que notare en el
desarrollo del procedimiento, denuncia o asunto; asimismo, y con independencia de los
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elementos de conviccion que rindan las partes, decretara la practica de cualquier diligencia y
la aportacién o ampliacion de pruebas que se estime necesarias y conducentes, sin mas
limitacion que sean de las reconocidas por la presente Ley y que tengan relacién con los
hechos controvertidos.
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Luego, se dio clik en el apartado donde se encuentra el nimero de
expediente, de cual se desprende la pestafias “informacion de la solicitud”
e “informacion del medio de impugnacién”, donde se advierte que no se
encuentra algun documento adjuntado por el sujeto obligado, asi como el

medio de notificacion elegido es por correo electronico.

Informacién que al haber sido obtenida de la pagina oficial de internet de
la Plataforma Nacional de Transparencia, constituye un hecho notorio a la luz
de lo dispuesto en el articulo 387 bis del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Nuevo Ledn, aplicado supletoriamente a la Ley de la materia, segun
lo dispone esta dltima en su numeral 9, y puede ser invocado por esta
Ponencia, puesto que son datos que aparecen en una pagina electrénica
oficial, por medio del cual permite consultar a la ciudadania las solicitudes de

informacion juntamente con sus respuestas.

Lo anterior, tiene su fundamento en el criterio que es aplicable en este
asunto, con el rubro siguiente: “HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS
DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES
QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A
DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA
DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS
O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES
VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO
EN PARTICULAR®.”

De lo anterior, y de las constancias que integran el actual expediente,
particularmente la solicitud de derechos ARCO que contiene el sello de
recibido el 11 de agosto del 2023, por la Jefatura Juridica del Hospital
Universitario, se advierte que el medio sefialado para el efecto de oir y recibir
notificaciones fue a través de un domicilio particular, asi como un correo

electrénico.

® Pagina electrénica https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/168124. (Se consulté el 29 de abril
de 2024).
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Sin embargo, el sujeto obligado durante el procedimiento manifesté que
atendio la solicitud de derechos ARCO en los términos establecidos en la Ley
de la materia, al sefialar que el 16 de agosto del 2023, el Jefe de la Jefatura
Juridica del Hospital Universitario, le notifico un acuerdo mediante los estrados
de dicha jefatura, allegando para justificar lo anterior, copias fotostaticas de los
acuerdos, asi como la imagen donde se coloca el documento mediante una

tabla con clip que se encuentra en su recinto.

Bajo lo antes expuesto, si bien, se advierte que el sujeto obligado
proporciond respuesta a la solicitud de derechos ARCO, no obstante, no se
realizo a traves del medio sefialado, es decir, a través del domicilio o correo
electrénico indicado por el titular, ya que no se aporté prueba alguna que

justifique se haya realizado dicha situacion.

Por lo tanto, al no obrar justificacion por parte del sujeto obligado que
haya otorgado respuesta a través de los medios sefialados por el titular de los
datos personales, resultando evidente la falta de respuesta a la solicitud de
derechos ARCO por parte de la autoridad, toda vez que, si la solicitud se

presentdé de forma fisica el 11 de agosto _de 2023, resulta que el sujeto

obligado tenia para notificar la repuesta correspondiente por los medios

sefalados hasta el 08 de septiembre de 2023, de conformidad con los

articulos 3, fraccion Xlll y 62, de la Ley de Proteccion de Datos Personales del
Estado de Nuevo Ledn, y 98 del Reglamento Interior de este 6rgano garante,

tal como se aprecia de la siguiente ilustracion:

Dias habiles transcurridos | Dias inhabiles transcurridos
Agosto 2023

14, 15, 16, 17, 18, 21, 22, 23, 12, 13, 19, 20, 26, 27,
24, 25,28,29,30y 31
Septiembre 2023
01, 04, 05, 06, 07 y 08 02, 03,09y 10
20 10
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Por lo tanto, se estima procedente la inconformidad del titular de los
datos personales y se tiene al sujeto obligado incumpliendo con la obligacion
de otorgar respuesta a través de los medios sefialados para tales efectos
dentro del término establecido en el articulo 62, de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Nuevo

Leon1o,

Asi pues, se surte en la especie la hipotesis que invoca el titular de los
datos personales en este recurso de revision, es decir, la causal establecida
en el articulo 118, fraccion Xll, de la Ley de Proteccion de Datos Personales

en Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Nuevo Leon, correspondiente

a la falta de respuesta del responsable, toda vez que de las constancias que

integra el expediente y de la Plataforma Nacional de Transparencia, no se
advierte que el sujeto obligado haya acreditado haber notificado por los medios
establecidos la respuesta a la solicitud de derechos ARCO dentro del término
sefalado por la Ley de la materia.

F. Analisis de la respuesta otorgada por la autoridad dentro del

presente procedimiento.

Al efecto, en base a los antecedentes expuestos en los parrafos
anteriores y de las constancias que obran en el expediente, se determina
sobreseer el recurso de revision de datos personales, en virtud de las

siguientes consideraciones:

En el apartado llamado “A. Solicitud”, se transcribio el contenido de la
solicitud de derechos ARCO. Este se puede encontrar en el considerando

tercero, téngase el apartado en comento por reproducido.

10 Articulo 62. El responsable debera establecer procedimientos sencillos que permitan el
ejercicio de los derechos ARCO, cuyo plazo de respuesta no debera exceder de veinte dias
contados a partir del dia siguiente a la recepcion de la solicitud. [...]
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Del mismo modo, en el apartado llamado “B. Respuesta”, se indico
que el sujeto obligado presuntamente fue omiso en responder la solicitud de

derechos ARCO en los términos establecidos en la Ley de la materia.

Inconforme el titular promovié el recurso de revision de datos
personales en estudio, en el que se advierte como acto de inconformidad: “la

falta de respuesta del responsable”.

En resumen, se tiene que el titular ejercio los derechos ARCO, donde
requiere copia certificada del expediente clinico que se generé desde que
ingreso hasta el egreso del hospital. Y el sujeto obligado, presuntamente fue
omiso en otorgar respuesta dentro del término establecido en la Ley de la

materia.

Pues bien, como se mencioné con antelacién, el sujeto obligado
durante el procedimiento manifestd la inconformidad respecto a la
personalidad con la que se ostenta el titular, es decir, mediante su
representante legal. Lo anterior, al considerar que las firmas del titular que se
encuentran plasmadas en los documentos correspondientes a la credencial de
elector emitida por el Instituto Nacional Electoral, asi como la carta poder
simple donde le otorga poder amplio al representante legal para ejecutar el
ejercicio de los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion
(ARCO), ante el hospital universitario “Dr. José Eleuterio Gonzalez”, no

coinciden entre ellas.

Asi pues, es necesario indicar que al ser un requisito exigible en la
interposicion del medio de impugnacién en materia de datos personales los
documentos que acrediten la identidad del titular y, en su caso, la personalidad
e identidad del representante, toda vez que la informacion solicitada
efectivamente se pueden advertir datos personales que hagan identificable al
titular. Resulta necesario remitirnos a la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, que en su articulo 3, fraccion
X, define a los Datos personales como: “Cualquier informacion concerniente

a una persona fisica identificada o identificable expresada en forma numérica,
19



alfabética, alfanumérica, grafica, fotogréafica, acustica o en cualquier otro
formato. Se considera que una persona es identificable cuando su identidad
pueda determinarse directa o indirectamente a través de cualquier
informacion, siempre y cuando esto no requiera plazos, medios o actividades

desproporcionadas”.

En ese sentido, cabe mencionar que los datos en estudio pertenecen
a un nivel basico y alto de seguridad, de acuerdo con el inciso a) y c) de las
Recomendaciones de Medidas de Seguridad!!, emitidas por este 6rgano
garante, las cuales consisten en un instrumento técnico de apoyo en materia
de medidas de seguridad aplicables a los sistemas de datos personales tanto
fisico como automatizado, en posesion de los sujetos obligados, tal como se

puede ilustrar de la forma siguiente:

“A. Nivel basico

Las medidas de seguridad marcadas con el nivel basico seran aplicables a
todos los sistemas de datos personales.

A los sistemas de datos personales que contienen alguno de los datos que
se enlistan a continuacion, les resultan aplicables Gnicamente, las medidas
de seguridad de nivel basico:

[.]

e De Identificacion: Nombre, domicilio, teléfono particular, teléfono
celular, correo electrénico, estado civil, firma, firma electrénica,
RFC, CURP, cartilla militar, lugar de nacimiento, fecha de
nacimiento, nacionalidad, edad, nombres de familiares
dependientes y beneficiarios, fotografia, costumbres, idioma o lengua,
entre otros. [...]”

C. Nivel alto
Los sistemas de datos personales que contengan alguno de los datos que se

enlistan a continuacion, ademas de cumplir con las medidas de seguridad de
nivel basico y medio, deberan observar las marcadas con nivel alto.

[.]

11 Pagina electrénica https://www.cotai.org.mx/descargas/recomendaciones.pdf (consultada
el 29 de abril de 2024)
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» Datos de Salud: Estado de salud, historial clinico, alergias, enfermedades,
informacion relacionada con cuestiones de caracter psicolégico y/o
psiquiatrico, incapacidades médicas, intervenciones quirdrgicas, vacunas,
consumo de sustancias téxicas, uso de aparatos oftalmoldgicos, ortopédicos,
auditivos, protesis, entre otros.

« Caracteristicas personales: Tipo de sangre, ADN, huella digital, u otros
analogos.

* Caracteristicas fisicas: Color de piel, color de iris, color de cabello, sefias
particulares, estatura, peso, complexion, discapacidades, entre otros.”

Bajo lo antes expuesto, se puede advertir que, al requerir el expediente
clinico del titular, se pueden obtener datos considerados como sensibles
donde se revelen aspectos como el estado de salud pasado presente y futuro,
asi como datos genéticos o biométricos, ademas, que los mismos forman parte
del nivel alto de acuerdo la medidas de seguridad emitidas por este érgano
garante, asi como de conformidad al articulo 3, fraccién Xl, de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado

de Nuevo Leodn!?,

Por lo tanto, bajo el hecho de que la Constitucion mexicana, asi como
la Constitucion del Estado de Nuevo Ledn y la Ley de la materia faculta a la
Ponencia Instructora para aplicar en beneficio del particular el principio pro
persona como proteccion al gobernado, asi como la figura juridica de la
suplencia de la queja, a fin de enderezar y colmar las deficiencias que el
recurso de revision pudieran presentarse, pues no debe perderse de vista que
para la procedencia de los medios de impugnacion deben siempre verificarse
gue se cumplan con los requisitos de procedencia previstos en las leyes, ya
qgue las formalidades procesales son la via que hace posible arribar a una

adecuada resolucion, aplicando la siguiente jurisprudencia bajo el titulo:

12 Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por: [...] XI. Datos personales
sensibles: Aquellos que se refieran a la esfera mas intima de su titular, o cuya utilizacion
indebida pueda dar origen a discriminacion o conlleve un riesgo grave para éste. Se
consideran sensibles, de manera enunciativa mas no limitativa, los datos personales que
puedan revelar aspectos como origen racial o étnico, estado de salud pasado, presente o
futuro, datos genéticos o datos biométricos, creencias religiosas, filosoficas y morales,
opiniones politicas y preferencia sexual; [...]
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“PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO
NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA
PREVISTOS EN LAS LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE
DEFENSA®,

De ahi que, de acuerdo con lo antes pronunciado, esta Ponencia
consideré en diversas ocasiones ordenar requerir al titular de los datos
personales ratificar de forma presencial la representacién legal del abogado

gue sefala para representarlo ampliamente en este recurso de revision.

El titular con el afan de cumplir con la ratificacion de la representacion
legal manifesté que le era imposible acudir a las instalaciones de este Instituto
por sus condiciones de salud, socioeconémicas y disposiciones geograficas
para acudir al recinto oficial, solicitando se realizaran las gestiones pertinentes
ante la Secretaria de Igualdad e Inclusion del Estado de Nuevo Ledn, para
recibir el apoyo de traslado y cumplir con el requerimiento efectuado.

Por lo tanto, esta Ponencia Instructora bajo el principio de buena fe,
el cual se pude identificar como un principio general del derecho, donde se
puede considerar la conviccidon en cuanto a la verdad o exactitud en el asunto,
hecho u opinion, o la rectitud de una conducta, mismo que debe ejecutarse
mediante una conducta honesta en relacion con las partes interesadas en un
acto o proceso. Ademas, que con la finalidad de lograr la consecucion de la
verdad y de la justicia, que constituyen un interés fundamental y comun de las
partes, y con las facultades con las que se encuentra investida esta Ponencia,
para ordenar la practica de cualquier diligencia y la aportaciéon o ampliacién de
pruebas que se estime necesarias y conducentes, sin mas limitacion que sean
de las reconocidas por la Ley de la materia y que tengan relacion con los
hechos controvertidos, se determiné requerir de nueva cuenta al titular de los

datos personales, sefalara un domicilio particular dentro del area

13 Pagina electronica: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2005717 (Se consult6 el 29 de abril
de 2024.
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metropolitana para acudir de forma fisica a realizar mediante comparecencia

la ratificacion del representante legal.

Situacion que sucedi6 el 08 de marzo del presente afio, donde a traves
del personal de esta Ponencia Instructora acudi6 de manera personal al
domicilio sefalado por el titular, a fin de levantar la comparecencia
correspondiente, donde se ratifica la representacion legal del abogado ante la

presencia de 02 testigos.

Luego, una vez que se hizo de conocimiento a las partes, la ratificacion
del titular de los datos personales, el 22 de marzo del 2024, se emitié un
acuerdo donde se tiene a la autoridad allegando a través de la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, 03-tres tomos del expediente clinico del
titular, por lo que no es motivo para desestimar los mismos, pues se trata de
instrumentales de actuaciones que estuvieron dentro de este expediente,
dejando establecido que mediante comparecencia personal se le entregaron
al representante legal del titular. Para sustentar lo anterior, sirve de apoyo la
siguiente tesis con el rubro: “INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES EN EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. CUANDO ALGUNA
DE LAS PARTES LA OFREZCA, LA SALA SOLO ESTA OBLIGADA A
TOMAR EN CUENTA LAS CONSTANCIAS QUE OBREN EN EL
EXPEDIENTE, AL HABER SIDO APORTADAS DURANTE ESE
PROCEDIMIENTO Y NO EN UNO PREVIO*#”

Por lo que, a criterio de esta Ponencia se considerd realizar el estudio
del expediente clinico que fue allegado mediante la composicién de 3 tomos
gue sumaron la cantidad de 762 hojas certificadas, y de los documentos se
advirtio que correspondia al titular de los datos personales, dicho estudio se
efectud ya que del contenido se pudo subsanar el requerimiento del titular, es

decir, atender la solicitud de derechos ARCO con la finalidad de garantizar el

14 pagina electronica: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2011980. (Se consulté el 29 de abril
del 2024).

23


https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2011980

ejercicio del derecho humano a la proteccion de datos personales, por tal

razon, fueron tomados en cuenta para los efectos legales correspondientes.

No obstante, se indicé que derivado al volumen alto de documentos de
los cuales se advertian datos personales basicos y sensibles, se ordend su

resguardo en el Secreto de la Ponencia.

Una vez que, se hizo de conocimiento al titular de los datos personales
gue se encontraban en este Instituto a su disposicion los 03 tomos del
expediente clinico, el 08 de abril del presente afio, una vez que se revisaron
los expedientes clinicos por el representante legal y personal de la Ponencia,
mediante comparecencia fue entregado dichos expedientes al compareciente,
manifestando que recibe de entera conformidad y plasmando su firma

autografa, tal como se puede advertir de la mencionada comparecencia.

Asi pues, se pude mostrar que el sujeto obligado proporcioné la
informacion requerida al titular de los datos personales, por lo que es claro que
se atendié los principios de congruencia y exhaustividad que todo acto
administrativo debe cumplir, es decir, que existe concordancia entre el
requerimiento formulado por el titular y la respuesta proporcionada por el

sujeto obligado.

En razén de lo previamente expuesto, se considera que durante la
substanciacion del procedimiento el sujeto obligado garantizé el derecho de

proteccion de datos personales del titular.

En consecuencia, se concluye que el titular de los datos personales ya
tiene en su posesion los documentos en los que constan las medidas
realizadas por el sujeto obligado a fin de localizar la informacion peticionada y
estos no fueron objetados, por lo que, se advierte que el sujeto obligado
cumplié con su deber de dar atencién a la solicitud de derechos ARCO que son

presentadas por la ciudadania, en términos de los articulos 6 y 16, de la
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Constitucion mexicana, asi como los numerales 10 y 162, de la Constitucion

del Estado de Nuevo Leodn.

Resulta evidente que el acto recurrido que reclamo el titular y dio origen
al presente asunto, fue modificado por el sujeto obligado a través de los
documentos allegados durante el procedimiento, de los cuales se desprenden
las medidas tomadas por el sujeto obligado a fin de localizar la informacién

requerida, es decir, las copias certificadas del expediente clinico.

Al efecto, ante la modificacidon del acto recurrido, se reitera que el actual
asunto ha quedado sin materia; por lo tanto, se decreta que en el caso en
estudio se actualiza las causales de sobreseimiento establecidas en las
fracciones IV y V, del articulo 127, de la Ley de Proteccion de Datos Personales

en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Nuevo Ledn?®,.

Se estima asi, en virtud de que el recurso de revisibn en materia de
datos personales es un medio de control constitucional donde el objetivo es
reparar las acciones u omisiones que la autoridad genera sobre la esfera
juridica del gobernado que lo promueva con el fin de restituirlo. En ese sentido,
el legislador ordinario ha establecido como principio que rige su procedencia,
la circunstancia de que el fallo protector que en su caso llegare a emitirse
pueda concretarse y trascender a la esfera juridica del gobernado que lo haya

promovido.

Por consecuencia, debe considerarse que cuando el acto recurrido no
pueda surtir efecto legal o material alguno por haber dejado de existir, en virtud
de su modificacion (haber puesto a disposicion el requerimiento efectuado
mediante el ejercicio de los derechos ARCO), se concluye que no tendria algun
efecto juridico la respectiva resolucién concesora que en su caso pudiera

determinarse, pues la situacion juridica que surgié con motivo de la accién u

15 Articulo 127. El recurso de revision solo podra ser sobreseido cuando: [...] IV. El responsable
modifique o revoque su respuesta de tal manera que el recurso de revisidén quede sin materia,
o V. Quede sin materia el recurso de revision.]
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omision de la autoridad se modificd, de tal suerte que se dejoé sin materia,

reparando desde ese momento el dafio primario ocasionado al titular, ello al

haber otorgado la documentacion requerida.

Por lo anterior, se cita el siguiente criterio federal con el rubro siguiente:
‘ACTO RECLAMADO QUE FORMALMENTE SUBSISTE PERO CUYO
OBJETO O MATERIA DEJO DE EXISTIR. LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
ESTABLECIDA EN LA FRACCION XVII DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
AMPARO SE ACTUALIZA CUANDO LOS EFECTOS DE AQUEL NO HAN
AFECTADO LA ESFERA JURIDICA DEL QUEJOSO Y SE MODIFICA EL
ENTORNO EN EL CUAL FUE EMITIDO, DE MODO QUE LA PROTECCION
QUE EN SU CASO SE CONCEDIERA CARECERIA DE EFECTOS6”,

Finalmente, una vez realizado el estudio anterior, es que esta Ponencia
procede a hacer declaratoria del asunto que nos ocupa en los siguientes

términos.

CUARTO. Efectos del fallo. En cumplimiento al derecho humano de
proteccién de datos personales bajo el ejercicio de los derechos ARCO
consagrado en los articulos 6 y 16, de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como los numerales 10 y 162, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Le6n, ademas, porque la Ley
de la materia, tiene como finalidad suministrar lo necesario para garantizar el
ejercicio de los derechos ARCO. Esta Ponencia estima procedente
SOBRESEER el recurso de revision en materia de datos personales
interpuesto en contra del DIRECTOR DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO “DR.
JOSE ELEUTERIO GONZALEZ DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
NUEVO LEON, de conformidad con los citados articulos constitucionales, asi
como lo dispuesto en los articulos 105,118, 119, 121, 122, 125 fraccion |, 127,
fracciones IV y V, y de mas relativos de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Nuevo Leon.

16 Pagina electronica https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/173858. (Se consultd el 29 de abril
del 2024).
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Por los motivos y razonamientos legales antes expuestos, el Pleno de

este Instituto;

RESUELVE:

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 6 y 16, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las normas internacionales de las
gue el Estado mexicano es parte, asi como los numerales 10 y 162, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Ledén, ademas,
como lo dispuesto en los numerales 105,118, 119, 121, 122, 125 fraccién |,
127, fracciones IV y V, y de mas relativos de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Nuevo Leon, se
SOBRESEE el recurso de revision presentado en contra del DIRECTOR DEL
HOSPITAL UNIVERSITARIO “DR. JOSE ELEUTERIO GONZALEZ DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE NUEVO LEON, lo anterior, de conformidad
con los lineamientos establecidos en el considerando tercero de esta

resolucién definitiva.

SEGUNDO. Notifiquese a las partes esta resolucién definitiva conforme
lo ordenado en las constancias que integran el expediente, de conformidad
con el articulo 112, de la Ley de Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Nuevo Ledn.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvio el Pleno del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos Personales, aprobado por unanimidad de

votos de las Consejeras, Consejero y Encargado de Despacho presentes, la
Consejera Vocal, doctora MARIA DE LOS ANGELES GUZMAN GARCIA, de
la Consejera Presidenta, licenciada BRENDA LIZETH GONZALEZ LARA, del
Consejero Vocal, licenciado FRANCISCO REYNALDO GUAJARDO
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MARTINEZ, del Encargado de Despacho, licenciado BERNARDO SIERRA
GOMEZ, y de la Consejera Vocal, licenciada MARIA TERESA TREVINO
FERNANDEZ, siendo ponente de la presente resolucion la primera de los
mencionados; lo anterior, de conformidad con el acuerdo tomado en sesién
ordinaria del Pleno de este Instituto, celebrada en fecha 02-dos de mayo del

2024-dos mil veinticuatro, firmando al calce para constancia legal. *RUBRICAS
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